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I. USTALENIA OGOLNO — ORGANIZACYJNE

L.

Dane ogélne.
Tematyka kontroli — kontrola kompleksowa Miasta Hel w Urzedzie Miasta Helu

w zakresie gospodarki finansowej i zamowien publicznych.

Osoby kontrolujace:
Elzbieta Rybicka - inspektor kontroli, z przerwa w dniach: 5-23 sierpnia, 23 wrzesnia
2013r.;
Tamara Todek - inspektor kontroli, z przerwa w dniach: 13-20 czerwca, 5-23 sierpnia,
12 1 23 wrzesnia,
dzialajace na podstawie upowaznien wydanych przez Prezesa Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Gdansku o numerach odpowiednio: 56/13, 57/13 wydane w dniu
17 maja 2013 roku.
Okres objety kontrolg: lata 2009 — 2012,
Kontrola przeprowadzona zostala w okresie od dnia 3 czerwca 2013 roku do dnia
4 pazdziernika 2013 roku.

Adres jednostki kontrolowanej:

Urzad Miasta Helu

ul. Wiejska 50, 84-150 Hel

1.1.1.  Wykaz jednostek organizacyjnych.

Wedtug stanu na czas trwania kontroli w Miescie Hel funkcjonowaly nastepujace gminne

jednostki organizacyjne powolane na mocy stosownych uchwal Rady Miasta:

Jednostki budzetowe

= Zespot Szkot Ogolnoksztatcacych w Helu

— Uchwata Nr XXII/156/97 Rady Miasta Helu z dnia 28 lutego 1997r. w sprawie
powotania Zespotu Szkét Ogolnoksztalcacych w Helu.
W skiad jednostki wchodza:
1) Szkota Podstawowa im. Obroncéw Helu,

2) Liceum Ogo6lnoksztatcace w Helu.

L [ader,
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— Uchwalg Nr VII/52/99 z dnia 27 lutego 1999r. Rada Miasta z dniem 1 wrze$nia
1999r. wiaczyla Gimnazjum do Zespolu Szkot Ogdlnoksztalcacych z siedziba
w Helu przy ul. Szkolnej 1,

—  Uchwatlg Nr X1./282/2002 z dnia 20 marca 2002r. Rada Miasta z dniem 1 wrzeénia
2002r. wiaczyla Miejskie Przedszkole w Helu do Zespotu Szkét
Ogolnoksztalcacych z siedziba w Helu przy ul, Szkolnej 1;

= Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w Helu

— Uchwata Nr 45/X111/90 Miejskiej Rady Narodowej w Helu z dnia 12 marca 1990r.
w sprawie utworzenia jednostki budzetowej p.n. Osrodek Pomocy Spolecznej
w Helu.

Instytucje kultury
= Miejska Biblioteka Publiczna im. Stefana Zeromskiego

— Uchwata Nr XL/281/2002 Rady Miasta Helu z dnia 20 marca 2002r.
w sprawie likwidacji jednostki budzetowej pod nazwa ,Biblioteka Miejska
w Helu”, utworzenia samorzadowe]j instytucji kultury pod nazwa ,Miejska

Biblioteka Publiczna im. Stefana Zeromskiego w Helu” oraz ustalenia jej statutu.

Zaklady budzetowe
= Zespdt Zakladow Obstugi Miasta
— Uchwata Nr XVI/109/91 Rady Miejskiej w Helu z dnia 5 grudnia 1991r.

w sprawie powolania zaktadu budzetowego.

Kontrolowana jednostka posiada:
— aktualny wykaz samorzadowych jednostek organizacyjnych,
— aktualny rejestr instytucji kultury dla Miejskiej Biblioteki Publicznej w Helu.

Zestawienie jednostek organizacyjnych Miasta Helu zostalo przedstawione w tabeli
stanowiacej Zatacznik Nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.
Pelnomocnictwa:

Ustalono, ze kierownikom jednostek organizacyjnych Miasta Helu nie posiadajacych
osobowosci prawnej dzialajacych jednoosobowo Burmistrz Miasta udzielil nastepujacych

pelmomocnictw:

»  Kierownikowi Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Helu Pani Irenie Lenc —

Pelnomocnictwo z dnia 13 grudnia 2010r.,
! i
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»  Dyrektorowi Zespolu Szkdl Ogdlnoksztalecqcych w Helu Pani Irenie Sojeckiej —
Pelnomocnictwo z dnia 13 grudnia 2010r.,

» Dyrektorowi Miejskiej Biblioteki Publicznej w Helu Pani Grazynie Rotta —
Pelnomocnictwo z dnia 13 grudnia 2010r.

Z powyzszego wynika, iz pelnomocnictwa udzielono takze instytucji kultury, tj. jednostce

posiadajacej osobowos¢ prawna. Na podstawie art. 47 ust.] Burmistrz Miasta mogl

upowazni¢ do jednoosobowego dziatania na podstawie udzielonego pelnomocnictwa, jedynie

kierownikow jednostek organizacyjnych gminy nieposiadajgcych osobowosci prawne;j.

1.1.2.  Uczestnictwo w zwigzkach komunalnych.

Rada Miasta Helu Uchwatg Nr XXXIX/231/09 z dnia 3 grudnia 2009r, postanowita

o przystapieniu Miasta Helu do Komunalnego Zwigzku Gmin we Wiadystawowie.

Z pisma nr DAP/7153-6/2010/10/BC z dnia 28 stycznia 2010r. p. Tomasza Siemoniak
Sekretarza Stanu MSWiA w Warszawie wynika, ze Komunalny Zwigzek Gmin
we Wiadystawowie zmienil nazwe 1 w dniu 28 stycznia 2010r. wpisano do Rejestru zwiazkow
miedzygminnych zmiang statutu Zwiazku Migdzygminnego Zatoki Puckiej z siedziba

we Wladystawowie.

Tekst jednolity Statutu Zwigzku Migdzygminnego Zatoki Puckiej wynikajacy z Uchwaty
Zgromadzenia Zwigzku nr 10/2009 z dnia 27 pazdziernika 2009r. zostal ogloszony
w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Pomorskiego Nr 28, poz. 484 z dnia 16 lutego
2010r.

W statucie okre§lono m.in.:

o siedzibe Zwigzku: miasto Wiadystawowo [zmiana: Uchwala Zgromadzenia Zwiazku
Miedzygminnego Zatoki Puckiej Nr 11/2010 z dnia 26 kwietnia 2010r. siedzibe
Zawigzku zmieniono na Gming Puck];

e zadania publiczne wykonywane przez Zwiazek w zakresie:

° realizacji wspolnych przedsigwzig¢ dotyczacych gospodarki odpadami, w tym
w zakresie unieszkodliwienia odpadéw komunalnych, na obszarze gmin-czionkow
Zwigzku,

¢ realizacji wspolnych przedsiewzig¢ dotyczacych ochrony srodowiska naturalnego
w zakresie dotyczacym wod, w tym dziatania zwigzane z ochrona biordznorodnosci

Zatoki Puckiej i Gdanskiej,



[+]

podejmowania wspolnych dziatan promujacych turystyke na obszarze gmin-Cztonkow
Zwiazku,

° realizacji wspélnych przedsigwzigé dotyczacych modernizacji oraz rozbudowy
ukladow komunikacyjnych na terenie gmin-czlonkow Zwiazku;

organy Zwiazku: Zgromadzenie Zwigzku i Zarzad Zwiazku (kadencja Organow Zwiazku
pokrywa si¢ z kadencja rad gmin);

w skiad Zgromadzenia wchodza: wojtowie oraz burmistrzowie gmin uczestniczacych
w Zwiagzku oraz po jednym przedstawicielu wyznaczonym przez rady gmin
uczestniczacych w Zwiazku;

Komisje Zgromadzenia;

zasady korzystania z obiektow i urzadzen Zwigzku: majatek Zwiazku wraz z calg
infrastrukturg, obiektami i urzadzeniami stuzy zaspokojeniu potrzeb mieszkaficow gmin-
czlonkow Zwiazku. Zwiazek zapewnia obstuge potrzeb mieszkancow kazdej z gmin-
czlonkow Zwiazku na rownych zasadach;

mienie zwiazku;

majatek Zwigzku stanowig w szczegblnosei:

[¢]

dochody z majatku Zwiazku,

[+]

dochody z dziatalno$ci Zwigzku,

(«]

subwencje, dotacje, zapisy i darowizny,
o]

sktadki cztonkowskie i inne wplaty gmin-czionkéw Zwiazku;

ponadto okre$lono: zasady przystepowania i wystepowania cztonkoéw ze Zwigzku.

W wyniku kontroli ustalono, ze:

Uchwalg Nr 24/2011 z dnia 29 grudnia 2011 roku Zgromadzenia Zwiazku

Migdzygminnego Zatoki Puckiej ustalono wysokosci i terminy wplat skladek

czlonkowskich przez cztonkéw Zwiazku Migdzygminnego Zatoki Puckiej w Swarzewie.

Gminy begdace czlonkami beda placié na rzecz Zwiazku skladki czlonkowskie w

nastgpujacych wysokosciach:

© Gmina Miasta Wladystawowo, Gmina Miasta Jastarnia, Gmina Miasta Hel, Gmina
Miasta Puck — 65.000,00 zt rocznie,

° Gmina Puck - 59.000,00 zf rocznie

platne w 12 réwnych ratach w terminie do 5-go dnia kazdego miesiaca.
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—  Z dokumentdéw przedstawionych kontrolujacym wynika, ze Miasto Hel w 2012r. placilo

skladki cztonkowskie po terminie oraz w zanizonych wysokos$ciach. Ustalenia zawarto

W ponizszej tabeli:

Oplataza | t:fj:;"s"ti‘im Wplata | Zaleglost | TioSt dni po
miesigc @) Data (2 (WB) (zh) terminie

Styczen 5.416,67 27.01.2012r. | 5.000,00 | 19 416,67 18
Luty 5.416,67 05.03.2012r. | 5.000,00 | 42 416,67 28
Marzec 5.416,67 05.03.2012r. | 5.000,00 | 42 416,67 -
Kwiecief 5.416,67 05.04.2012r. | 5.000,00 | 66 416,67 =
Maj 5.416,67 29.05.2012r. | 5.000,00 | 98 416,67 22
Czerwiec 5.416,67 12.02.2012r. | 5.000,00 | 105 416,67 7
Lipiec 5.416,67 13.07.2012r. | 5.000,00 | 129 416,67 8
Sierpieni 5.416,67 416,67 146
Wrzesien 5.416,67 31.122012r. | 15.000,00 | 235 416,67 116
Pazdziernik 5.416,67 416,67 83
Listopad 5.416,67 29.11.2012r. | 5.000,00 | 217 416,67 24
Grudzien 5.416,67 18.12.2012r. | 5.000,00 | 229 416.67 13

R“zzz';’zmk 65.000,04 60.000,00

Razem pozostala kwota do zaplaty: 5.000,00

Z wyjasnienia Skarbnika p. Teresy Rzepko, wynika ze zalegla kwota w wysokosci 5.000,00 zt

zostata przelana na konto Zwiazku w dniu 3 kwietnia 2013r. Wyjasnienie stanowi Zalacznik

Nr 2 do protokotu.

1.1.3.

Wykaz jednostek pomocniczych.

W kontrolowanej jednostce w 2012 roku nie funkcjonowaly jednostki pomocnicze.

1.2.  Kierownictwo jednostki (Zarzad JST, Skarbnik, Sekretarz).

Burmistrz Miasta

Funkcje Burmistrza Miasta Helu pelni Pan Mirostaw Wadotowski od 1998r.

e Na lata 2010 - 2014 wybrany na stanowisko w wyniku wybor6w bezposrednich, kt6re

odbyly si¢ dnia 5 grudnia 2010r. (zaswiadczenie Przewodniczacego Miejskiej Komisji

Wyborczej w Helu z dnia 6 grudnia 2010r.). Objgcie obowigzkéw nastapilo

13 grudnia 2010r. po ztozeniu §lubowania podczas sesji Rady Miasta Helu.

Zastepca Burmistrza

o Zarzadzeniem Nr 43/0151/2010 z dnia 13 grudnia 2010r. Burmistrz Miasta Helu powotal

na Zastgpcg Burmistrza Pana Jarostawa Patkowskiego. ;

Gy
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Sekretarz Miasta
e Uchwala Nr I1I/25/06 Rady Miasta Helu z dnia 14 grudnia 2006r. na stanowisko

Sekretarza Miasta powotano Pana Marka Dykte.

Skarbnik Miasta

e  Skarbnikiem Miasta jest Pani Teresa Rzepko. Obowiazki Skarbnika petnita od dnia
19 lipca 1994 roku.
Uchwalg Nr XIV/77/11 z dnia 28 grudnia 2011r. Rada Miasta Helu odwotata Pania
Teres¢ Rzepko z dniem 31 grudnia 2011r. ze stanowiska Skarbnika w zwiazku
z przejsciem na emeryture.
Uchwatg Nr XV/82/12 z dnia 19 stycznia 2012r, Rada Miasta Helu powotata Pania
Teresg¢ Rzepko na stanowisko Skarbnika Miasta Helu.

Przewodniczacy Rady Miasta

e W kontrolowanym okresie Przewodniczacym Rady Miasta Helu byt Pan Marek Chron,
wybrany na kadencje 2010-2014 — Uchwata Nr 1/1/10 Rady Miasta Helu z dnia
30 listopada 2010r. w sprawie wyboru Przewodniczacego Rady Miasta Helu.

Wiceprzewodniczqcy Rady Miasta

e W kontrolowanym okresie Wiceprzewodniczacymi Rady Miasta Helu byli:

— Pani Zofia Jarosz wybrana na kadencj¢ 2010-2014 — Uchwata Nr 1/2/10 Rady Miasta
Helu z dnia 30 listopada 2010r. w sprawie wyboru I Wiceprzewodniczacego Rady
Miasta Helu.

— Pani Wiestawa Solifiska wybrana na kadencje¢ 2010-2014 — Uchwata Nr 1/3/10 Rady
Miasta Helu z dnia 30 listopada 2010r. w sprawie wyboru II Wiceprzewodniczacego
Rady Miasta Helu.

Zestawienie zawierajace dane dotyczace kierownictwa kontrolowanej jednostki zostalo
przedstawione w tabeli roboczej stanowiacej Zalacznik Nr 3 do niniejszego protokotu

kontroli.

1.3. Wewnetrzne regulacje organizacyjno-prawne.

1.3.1.  Statut Gminy.

Rada Miasta Helu Uchwata Nr XXIV/175/05 z dnia 24 lutego 2005 roku przyjeta Statut
Miasta Helu — publikacja w Dzienniku Urz¢gdowym Wojewddztwa Pomorskiego z dnia
9 sierpnia 2005r. Nr 76, poz. 1514.
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Zmiany wprowadzono:

— Uchwalg Nr XXI/208/05 z dnia 27 kwietnia 2005r. — publikacja w Dzienniku
Urzgdowym Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 24 pazdziernika 2005r. Nr 102,
poz. 2068.

Ustalono, ze do dnia zakonczenia kontroli, Statut nie zostal dostosowany do zmian

wynikajacych z ustawy z dnia 21 listopada 2008 roku o pracownikach samorzqdowych

(Dz. U. Nr 223 poz.1458), do czego obliguje art. 58 ustawy.

1.3.2.  Regulamin Organizacyjny Urzedu.
Organizacje i zasady funkcjonowania Urzedu Miasta Helu w okresie objetym kontrolg
okreslono w Zarzadzeniem Nr 3A Bummistrza Helu z dnia 15 lutego 2005r.

w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Miasta Helu.

Zmiany wprowadzono:

Zarzadzeniem Nr 42/06 Burmistrza Helu z dnia 29 grudnia 2006r.,
Zarzadzeniem Nr 28A/2007 Burmistrza Helu z dnia 12 pazdziernika 2007r.,
Zarzadzeniem Nr 4A/120/2012 Burmistrza Helu z dnia 6 marca 2012r.,
Zarzadzeniem Nr 2/120/2013 Burmistrza Helu z dnia 27 marca 2013r.,
Zarzadzeniem Nr 3/120/2013 Burmistrza Helu z dnia 29 marca 2013r.

W przedmiotowym regulaminie okreslono m.in.:
1) Zasady dzialania i zadania Urzedu,
2) Organizacje Urzedu,
3) Zasady Funkcjonowania Urze¢du,
4) Zadania poszczeg6lnych referatow,
5) Zadania samodzielnych stanowisk pracy,

6) Kontrole wewngtrzna.

1.3.3. Dokumentacja opisujjca przyjete w jednostce zasady (polityke)
rachunkowosci.

Zasady prowadzenia rachunkowosci.
e W kontrolowane] jednostce obowigzywata nastgpujaca dokumentacja opisujaca przyjete
zasady rachunkowos$ci wprowadzona Zarzadzeniem Nr 52/0151/2010 Burmistrza Helu

z dnia 30.12.2010r. w sprawie zasad prowadzenia zasad oraz planu kont,
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zmienionym.

- Zarzadzeniem Nr 25/0050/2012 Burmistrza Helu z dnia 02.07.2012r.

Integralng cze¢$¢ zarzadzenia stanowig zalaczniki:

Nr 1 — Zasady prowadzenia Rachunkowosci w Urzg¢dzie Miasta Helu oraz zakladowy
plan kont,

Nr 2 — Instrukcja kontroli wewnetrznej i obiegu dokumentéw finansowych w Urzedzie

Miasta Helu.

Ustalono, co nastepuje:

w dokumentacji opisujacej przyjete zasady rachunkowosci okreslono rok obrotowy
jednostki i wchodzace w jego sktad okresy sprawozdawcze, sposob prowadzenia ksiag
rachunkowych poprzez ustalenie zakladowego planu kont dla budzetu i planu kont
dla jednostki budzetowej — Urzedu Miasta, wykazu ksiag rachunkowych, zasady
ewidencji projektéw dofinansowywanych ze $rodkéw unijnych, opisu systemu
przetwarzania danych;

przyjeta przez jednostke dokumentacja zawiera opis systemu stuzacego ochronie danych
1ich zbiorow;

ponadto przyjety w jednostce zaktadowy plan kont zawiera:

o

wykaz kont bilansowych i pozabilansowych,

(=]

opis kont i zasady tworzenia kont analitycznych,
° zasady przyjete przy sporzadzaniu sprawozdania finansowego jednostki samorzadu
terytorialnego;

ksiggi rachunkowe prowadzi si¢ przy uzyciu komputera — dokumentacja finansowo-
ksiggowa organu budzetowego prowadzona jest przy wykorzystaniu programu

informatycznego ,,FIN” firmy GRAVIS.

Srodki kontroli zabezpieczenia dostgpu do komputeréow oraz kontrola przetwarzania

danych.

Informacja o stosowanych zabezpieczeniach i srodkach kontroli dostepu do komputerow
i danych informatycznych w Urzedzie Miasta Helu zlozona w dniu 06.06.2013r.
przez Informatyka p. Adriana Albeckiego stanowi Zalacznik Nr 4 do protokotu niniejszej

kontroli.
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Przepisy wewnetrzne regulujace obieg i kontrole dokumentéw finansowo ksiggowych.
o Instrukcje kontroli wewnetrznej i obiegu dokumentow finansowych w Urzedzie Miasta
Helu wprowadzono do stosowania w drodze Zarzadzenia Nr 52/0151/2010 Burmistrza
z dnia 30.12.2010r., jako Zatacznik Nr 2 do niniejszego Zarzadzenia.
Instrukcja zawiera uregulowania dotyczace:
— Zakresu obiegu i kontroli dokumentow,
— Podziat  dokumentéw  finansowych, zasady ich  sporzadzania, kontroli
i przechowywania,
— Zasady organizacji i funkcjonowania kontroli wewngtrznej dokumentéw,
— Zasady kontroli procesow gromadzenia srodkéw w Urzedzie Miasta Helu,
— Zasady kontroli procesow wydatkowania srodkow w Urzedzie Miasta Helu,

— Procedury kontroli proceséw zwigzanych z gospodarowaniem mieniem.

System zarzgdzania i kontroli projektow z udzialem $srodkéw UE.

e Zasady ewidencji projektow dofinansowywanych ze $rodkéw unijnych uregulowano
w drodze Zarzadzenia Nr 2/0050/2013 Burmistrza Helu z dnia 05.02.2013r.,
w ktorych zawarto uregulowania dotyczace nast¢pujacych projektow:

— ,,Uporzadkowanie gospodarki wodno - $ciekowej na terenie Miasta Helu”,
— ,,Organizacja imprezy kulturalnej — Teatr w Remizie”,

— ,,www. okno na $wiat — elnclusion w Miescie Hel™.

W uregulowaniach zawarto:

— zasady ewidencji projektow,

— opis dokumentow ksiegowych,

— obieg dokumentéw finansowo — ksiegowych,

— zasady przechowywania dokumentacji ksiegowo — finansowe;j.

1.3.4. Umowy o partnerstwie publiczno — prywatnym.

W 2012 roku Miasto Hel nie zawieralo umoéw w my$l ustawy o partnerstwie publiczno-

prywatnym z dnia 19 grudnia 2008r. (Dz. U. 2009 Nr 19, poz. 100).
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1.3.5.  Terminowos¢ zlozenia o§wiadczen o stanie majatkowym.
Kontroli poddano terminowos¢ skfadania o§wiadezen majatkowych za 2012 rok.

e Z przediozonej kontrolujacym ,Informacji dotyczacej ztozenia o$wiadczen majatkowych
wg stanu majatkowego na dzien 31.12.2012r.” zlozonej przez Burmistrza p. Mirostawa
Wadolowskiego (Znak sprawy: RO.2124.14.2013 z dnia 17.06.2013r.) wynika,
ze wszystkie osoby zobowiagzane do zlozenia oswiadczen majatkowych za rok 2012
zlozyly je w terminie w nastepujacy sposob:

— Do Wojewody Pomorskiego, ztozone przez osoby pelniace funkcje:
° Burmistrza Helu — p. Mirostawa Wadotowskiego,
° Przewodniczacego Rady Miasta Helu p. Marka Chronia.
— Do Burmistrza Helu, zlozone przez osoby pelnigce funkcje:
° Kierownika ZZOM w Helu — p. Ryszarda Burczyka,
° Dyrektora MBP w Helu — p. Grazyne Rotta,
© Dyrektora ZSO w Helu — p. Irene Sojecka,
© Kierownika MOPS w Helu — p. Irene Lenc,
© Prezesa Zarzadu Portu Morskiego Hel Koga Sp. z 0.0. — p. Joanne Kosinska,
¢ Zastgpeg Burmistrza Helu — p. Jarostawa Patkowskiego,
° Sekretarza Miasta — p. Marka Dykte,
© Skarbnika Miasta — p. Terese Rzepko.
— Do Przewodniczacego Rady Miasta Helu ztozone zostaly o$wiadczenia majatkowe

od wszystkich radnych kadencji VI na lata 2010 - 2014.

Informacja w przedmiotowej sprawie stanowi Zatacznik Nr 5 do protokotu niniejszej kontroli.

1.4.  System kontroli zarzgdczej.
1.4.1. Wykonywanie kontroli wewnetrznej przez Rade¢ (Komisje

Rewizyjng).
Szczegbtowe zasady i tryb dzialania Komisji Rewizyjnej okre§lono w Statucie Miasta,

wprowadzonym Uchwatq Nr XXIV/175/05 Rady Miasta Helu z dnia 24 lutego 2005r.

Uprawnienia kontrolne Komisji Rewizyjnej okreslono w §§ 61 + 72 Statutu Miasta,
w ktérych wskazano, ze przedmiotem kontroli Komisji Rewizyjnej jest dziatalno$é

Burmistrza i gminnych jednostek organizacyjnych,

Skiad Komisji Rewizyjnej Rada Miasta Helu ustalita: /
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¢ na kadencj¢ 2010-2014 Uchwatg Nr 11/4/10 z dnia 13 grudnia 2010r.

Sprawdzono sprawowanie za rok 2012 zadan kontrolnych Komisji Rewizyjnej, ktéra dziatata

wedtug opracowanego planu pracy przyjetego w drodze Uchwaty Nr XIV/76/11 Rady Miasta

Helu z dnia 28 grudnia 2011r.

Ustalono, ze Komisja przeprowadzita w 2012 roku kontrole obejmujace nastepujacy zakres:

—  wydatki na zakup paliwa dla kottowni w ZSO w Helu, Hali Sportowo - Widowiskowe;j,
Urzedu Miasta Helu (Protokdt nr 1/2012);

— zaciagniete kredyty, terminy ich splat oraz zobowigzan finansowych Gminy Hel za okres
01.01.2012r. — 30.09.2012r. (Protokot nr 2/2012);

— wydatkéw poniesionych na utrzymanie Ochotniczej Strazy Pozamej w Helu

oraz kosztow utrzymania Hali Sportowo — Widowiskowej (Protokot nr 3/2012).

1.4.2.  Kontrola §rodkéw finansowych pochodzgcych z nielegalnych lub
nieujawionych zrédel.

W kontrolowanej jednostce opracowano i przyjeto w drodze Zarzadzenia Nr 4/205
Burmistrza Helu z dnia 28 lutego 2005r. do stosowania Instrukcje w sprawie przeciwdzialania
wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majqtkowych pochodzqcych z nielegalnych
lub nieujawnionych Zrédet oraz finansowaniu terroryzmu.

Funkcje¢ koordynatora ds. wspdlpracy z Generalnym Inspektorem Informacji Finansowej
(GIIF) powierzono Zastgpcy Burmistrza p. Jarostawowi Patkowskiemu. Podczas jego
nieobecnosci funkcje t¢ petni inspektor ds. gospodarki gruntami i geodezji - p. Jolanta Luczaj.
Do dnia niniejszej kontroli nie wystapity przypadki powiadamiania Generalnego Inspektora
Informacji Finansowej o podejrzeniach wprowadzania do obrotu finansowego warto$ci

majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych zrédel.

1.43. Funkcjonowanie systemu kontroli zarzadcze;j.

Zasady kontroli zarzadczej w Urzgdzie Miasta Helu i jednostkach organizacyjnych
oraz zasady jej koordynacji wprowadzil Burmistrz Zarzadzeniem Nr 33/0151/2009 z dnia
31.12.2009r.

W przedmiotowym zarzadzeniu okreslono:

—  Cele kontroli zarzadczej, tj.:

[s]

zgodnos¢ dziatalnosci z przepisami prawa oraz procedurami wewnetrznymi,

[s]

skutecznos$¢ i efektywno$¢ dzialania,
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wiarygodno$¢ sprawozdan,
ochrona zasobow,
przestrzeganie 1 promowanie zasad etycznego postepowania,
efektywno$¢ i skuteczno$c przeptywu informacji,
° zarzadzanie ryzykiem.
—  Charakter kontroli zarzadczej: adekwatna, skuteczna, efektywna.
—  Funkcje kontroli zarzadczej:
¢ Sprawdzanie czy wydatki publiczne sa dokonywane: w sposob celowy i oszczedny,
umozliwiajacy terminowa realizacje zadan,

o

Poréwnanie stopnia realizacji podjetych zadan z przyjetymi zalozeniami,

o

Ocenianie prawidlowosci pracy,
° Wydawanie zalecen i wnioskéw pokontrolnych.
— Etapy postepowania kontrolnego:

° poréwnanie stanu faktycznego (efektu) z zalozeniami oraz ze stanem okre$lonym
w normach prawnych, technicznych, regulaminach i instrukcjach postepowania,
ustalenie nieprawidlowosci,
ustalenie przyczyn nieprawidlowosci (obiektywnych — niezaleznych od dzialania
jednostki kontrolowanej, subiektywnych — zaleznych od jej dziatania),
sformutowanie wnioskoéw i zalecen pokontrolnych zmierzajacych do likwidacii
nieprawidlowosci, usprawnienia dziatalnosci, osiggniecia lepszych efektow,
omoéwienie wynikéw kontroli kierownikiem kontrolowanej jednostki lub komorki
organizacyjnej.

— Koordynacje kontroli zarzadezej prowadzi Sekretarz Miasta.

W 2012 roku kontrolg zarzadcza sprawowano na podstawie zatwierdzonego przez Burmistrza
. Planu kontroli zarzqdczej na rok 2012,

Kontrolujacym przedstawiono Sprawozdanie z wykonania Planu Kontroli Zarzqdczej
za 2012r., z ktérego wynika m.in., Ze:

— w2012 roku zostaly przeprowadzone 3 kontrole w:

Urzedzie Miasta Helu (referacie finansowo - budzetowym) - w zakresie:

Prawidlowo$¢ wydatkowania i rozliczenia dotacji celowej rozdz. 85415 § 2030 -

- Wyprawka szkolna”,
/'
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Zespole Szkol Ogoélnoksztalcacych — w  zakresie: Prawidlowo$é prowadzenia

gospodarki kasowej w Urzgdzie Miasta,

® Miejskim Oérodku Pomocy Spolecznej w Helu — w zakresie: Prawidlowosé

wykorzystania i rozliczenia dotacji celowych rozdz. 85216 § 2030 — Zasitki state oraz

rozdz. 85295 § 2030 Pozostata dziatalnos¢ — Pomoc panstwa w zakresie dozywiania;

— w wyniku podjetych czynnosci kontrolnych uchybien w dziatalnosci jednostek
kontrolowanych nie stwierdzono — kontrolg¢ przeprowadzil inspektor ds. ksiggowosci
budzetowej i kontroli zarzadczej na podstawie upowaznien wydanych przez Burmistrza

Helu;

— ustalenia z kontroli zostaly zawarte w protokolach pokontrolnych.

1.4.4. Audyt wewngtrzny.

Kontrolowana jednostka nie miata obowigzku prowadzenia audytu wewnetrznego.

1.5.  Kontrole zewnetrzne.

Na podstawie danych zawartych w Ksigzce kontroli ustalono, ze w okresie od poprzedniej
kontroli, przeprowadzonej przez Regionalng Izbe Obrachunkowa w Gdansku w dniach
od 25 sierpnia 2009r. do 1 pazdziernika 2009r., do czasu zakoriczenia niniejszej kontroli
w Miescie Hel przeprowadzono nastepujace kontrole zewnetrzne w zakresie gospodarki

finansowej:

W 2009 roku:
» Pomorskiego Urzedu Wojewodzkiego — Wydzial Polityki Spotecznej w Gdansku
w zakresie:
— Realizacji zadan z ustawy z dnia 22 kwietnia 2005r. o postepowaniu wobec dtuznikow
alimentacyjnych oraz zaliczce alimentacyjnej (Dz.U. Nr 86, poz. 732 z pdzn. zm.).
Kontrolg przeprowadzono w dniu 2 listopada 2009r.

Ustalenia zostaly zawarte w sporzadzonym Prorokole.
W 2010 roku:

» Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Pomorskiego w Gdansku w zakresie:
- Weryfikacji rzetelnosci Wnioskodawcy w odniesieniu do wszelkich wczesniej

wspoifinansowanych operacji od 2000 roku.
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Kontrole przeprowadzono w dniu 2 listopada 2010r.
Ustalenia zostaly zawarte w sporzadzonym Raporcie czynnosci kontrolnych Nr 11/313,

322, 323/0024/10 z dnia 02.11.2010r.
W 2011 roku:

Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego w Gdansku w zakresie:

— Weryfikacji rzetelnosci Wnioskodawey w odniesieniu do wszelkich wczesniej
wspolfinansowanych operacji od 2000 roku.

Kontrole przeprowadzono w dniu 2 maja 2011r.

Ustalenia zostaly zawarte w sporzadzonym Raporcie czynnosci kontrolnych

Nr 11/413/0055/11 z dnia 02.05.2011r.

Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego — Wydzial Nadzoru i Kontroli w Gdansku

w zakresie:

— Oceny pod wzgledem formalno — prawnym realizacji zadan z zakresu administracji
rzadowej w przedmiocie:

° wydawania, odmowy wydania oraz cofania zezwolen na prowadzenie przez
przedsigbiorcow dziatalno$ci w zakresie sprzedazy napojow alkoholowych oraz
zezwolen na prowadzenie dziatalnosci okre§lonej w art. 7 ust. 1 ustawy o
utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach;

° prowadzenia Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej, wyboru tawnikow do sadow.

Oraz prawidlowo$¢ przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow.

Kontrole przeprowadzono w okresie 10 — 13 maja 2011r.

Ustalenia zostaly zawarte w sporzadzonym Profokole Kontroli Problemowej w Urzedzie

Miasta Helu (NK-11.431.17.2011.BM).

Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat Wojewddzki w Gdansku — Wydziat Kontroli

Platnikow Sktadek w zakresie:

— prawidlowosci 1 rzetelnosci obliczania skladek oraz innych skiadek, do ktorych
pobierania zobowiazany jest Zaklad oraz zglaszania do ubezpieczen spolecznych
i ubezpieczenia zdrowotnego;

— ustalania uprawnien do $wiadczen z ubezpieczen spolecznych i wyplacania tych

$wiadczen oraz dokonywania rozliczen z tego tytutu;
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— prawidiowodci i terminowosci opracowywania wnioskow o $wiadczenia emerytalne
1 rentowe;

— wystawiania zaswiadczen lub zglaszania danych dla celéw ubezpieczen spolecznych,

Kontrola zostata przeprowadzona w okresie od 13.06.2011r. do 29.06.2011r.

1 obejmowata okres od dnia 01.01.2008r. do dnia 31.03.2011r.

Ustalenia z kontroli zostaly zawarte w sporzadzonym protokole.
W 2012 roku:

» Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego — Wydziat Finansow i Budzetu w zakresie:

— Realizacji dochodéw budzetu panstwa oraz prawidlowoséci wydatkowania i rozliczenia
dotacji celowych otrzymanych z budzetu panstwa w 2011 roku w wybranych
rozdziatach i paragrafach, tj.: (rozdziaty: 80101 § 2030, 85216 § 2030, 71035 § 2020,
85415 § 203, 85295 § 2030).
= § 2020 - dotacje celowe otrzymane z budzetu panstwa na zadania biezace

realizowane przez gming na podstawie porozumiefi z organami administracji
rzadowej:
© 71035 — Cmentarze;
® § 2030 - dotacje celowe otrzymane z budzetu panstwa na realizacje wlasnych
zadan biezacych gmin:
° 80101 — Szkoty podstawowe,
° 85216 — Zasilki stale,

o

85295 — Pomoc spoleczna — pozostala dzialalnosé,
° 85415~ Pomoc materialna dla uczniow;

Kontrole przeprowadzono w dniach 5 — 15 czerwca 2012r.

Ustalenia zostaty zawarte w sporzadzonym Projekcie wystqpienia pokontrolnego z dnia

26.06.2012r.

» Pomorskiego Urzgdu Wojewddzkiego — Wydziat Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcow
obejmujaca:

— Realizacj¢ zadan z zakresu administracji rzadowej wynikajacych z porozumienia

z dnia 10 maja 2007 roku pomigedzy Wojewodsa Pomorskim a Gming Hel w sprawie

przejecia zadan z zakresu administracji rzgdowej dotyczacych utrzymania grobow

1 cmentarzy wojennych polozonych na obszarze gminy w okresie od dnia 01.01.2012r.
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Kontrolg przeprowadzono w dniu 28.08.2012r.
Ustalenia zostaly zawarte w sporzadzonym Projekcie wystqpienia pokontrolnego z dnia

10.09.2012r.
W 2013 roku:

Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Gdansku -

w zakresie:

— Prawidlowosci realizacji projektu ,,Uporzadkowanie gospodarki wodno-$ciekowe;j
na terenie Miasta Helu™.

Kontrolg przeprowadzono w dniach 4 — 15 lutego 2013r.

Ustalenia zostaly zawarte w sporzadzonej Informacji pokontrolnej z dnia 21.03.2013r.

Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Gdafisku — Delegatura

w Stupsku w zakresie:

— Przestrzegania przez Gming przepiséw znowelizowanej ustawy z dnia 13.09.1996r.
0 ufrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity: Dz. U. z 2012r., poz.
391 z pézn. zm.).

Kontrolg przeprowadzono w dniach 16 — 30 lipca 2013r.

Ustalenia zostaty zawarte w Protokole kontroli Nr SLU 169/2013 z dnia 30.07.2013r.

Realizacja zalecen pokontrolnych Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku:

Kontrolowana jednostka umiescita w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta Helu:

protokot kontroli kompleksowej przeprowadzonej przez inspektorow Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Gdansku w dniach 25.08.2009r. — 01.10.2009r. (data ogloszenia
w BIP-ie 07.10.2009r.),

wystapienie pokontrolne (data ogloszenia w BIP-ie 10.02.2010r.).

Na wystosowane przez Regionalna Izbg Obrachunkowa w Gdansku z dnia 30 listopada 2009r.

wystapienie pokontrolne, w zwiazku z przeprowadzona w dniach 25.08.2009r. — 01.10.2009r.

kontrolg kompleksowa Miasta Hel, Zastgpca Burmistrza w odpowiedzi pismem

z dnia 4 stycznia 2010r. poinformowatl o realizacji wnioskéw pokontrolnych.

W trakcie niniejszej kontroli ustalono, ze wykazane w poprzedniej kontroli uchybienia

i nieprawidtowosci zostaty usunigte.
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I1.
2.1.

KSIEGOWOSC 1 SPRAWOZDAWCZOSC.

Gospodarka pieni¢zna i rozrachunki.

Gospodarke srodkami pienieznymi sprawdzono w oparciu o rok 2012.

2.1.1.

Obsluga bankowa.

Bankowa obstuga budietu Gminy w okresie 01.03.2008r. — 29.02.2012r.

Zamawiajgcy: Gmina Miasta Hel

Nazwa postepowania: Bankowa obstuga budzetu Gminy Hel

Nr postepowania: 1/7P/2008

Rodzaj zaméwienia: ustuga

Szacowana wartos$é zamowienia: ustalona zostala na kwote 65.130,44 zt netto co stanowi

rownowartosé 16.755,54 euro

Czynno$ci w postgpowaniu o

Lp. udzielenie zamoéwienia Opis . patay
publicznego plelobyeey
1. Wszczecie postepowania (data) - 14.02.2008r.
5. Wn19sek o akceptacj¢ zamoOwienia TR bk )
publicznego
Biuletyn Zaméwien Publicznych nr 31108 - 2008 14.02.2008r.
Ogloszenie 0 zamowieniu -
o {etite ss ZamiEszEzERIE) Strona internetowa 124(.)32?)(()]2&.
: ; ; .02. T —
Tablica ogtoszen Urzgdu Miasta Hel 22.02.2008r.
4. Tryb postgpowania Przetarg nieograniczony -
5. : ; . 22.02.2008r.
Termin skladania ofert Urzad Miasta w Helu godz. 12:00
? Cena prowadzenia rachunkow -60%,
6. |k Fitari oteny — piikia)s ® Oprocentowanie $rodkéw na rachunkach -20%, 3
Y~P J ° Oprocentowanie linii kredytowej w rachunku
biezacym -20%
7. | Liczba oferentéw 1 2
g | Liczba wykluczonych 0 i
wykonawcow
9 | Liczba ofert odrzuconych 0 -
o B N YR — Bank PEKAO SA I Pomorskie Centrum )
" B9 B Y Korporacyjne w Sopocie
° Cena prowadzenia rachunku bankowego —
200,00 zt za rachunek + inne oplaty
wyszczegdlnione w zataczniku do oferty,
ktorych warto$é moze by$ rézna w zaleznosci
1L | Cena wybranej oferty od ilosci dyspozycji lub innych czynnikéw -
© oprocentowanie zmienne na rachunkach —
0,01% w skali roku,
° oprocentowanie zmienne limitu kredytowego
w rachunku biezacym.
n /
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12.

Termin zwiazania oferta 30 dni od daty uplywu terminu sktadania ofert

13. | Zabezpieczenie nalezytego i )
wykonania umowy
14. | wadium : -
I5. | Data zawartej umowy - 01.03.2008r.
16. Zawiadomienie o wyborze Wystane do oferenta 22.02.2008r,
najkorzystiejsze] oferty Tablica ogloszen Urzedu Miasta Helu 22.02.2008r.
17. | Ogloszenie o udzieleniu Biuletyn Zaméwiefi Publicznych
zamdéwienia nr 43704 — 2008 DL03.2008%
18. | Daty ewentualnych zmian umowy i )
oraz ich forma
19. | Zamodwienia i i

dodatkowe/uzupeiajace

Przygotowanie zamd6wienia publicznego

Lp- | Opis przedmiotu zaméwienia Tak Nie Uwagi
Czy zamawiajacy opisal przedmiot zamoOwienia w sposob
jednoznaczny 1 wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie

i dokladnych i zrozumialych okreslen, uwzgledniajac wszystkie "
wymagania i okolicznoéci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie -
oferty?
Art. 29 ust. 1 pzp

3 Czy zamawiajacy opisal przedmiot zamowienia w sposéb, ktory

moglby utrudniaé uczciwg konkurencje? X -
Art. 29 ust. 2 pzp

W dokumentach przedstawionych kontrolujacym brak informacji na temat wniosku
0 wszczgcie postepowania o zamoéwienie publiczne na bankowsg obstuge budzetu Gminy
Hel.

Bezpodrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podal kwote, jaka zamierza

przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia: 70.000,00 z1.

¢ W wymaganym terminie wplyneta 1 oferta, ktdra przedstawiono w ponizszej tabeli:

Bank Polska Kasa Opieki S.A.
Wymagane dokumenty z SIWZ 1 Pomorskie Centrum Korporacyjne
w Sopocie
Aktualny odpis
z wlasciwego rejestru lub aktualne zaswiadczenie o wpisie do z dnia 21.02.2008r.
ewidencji dzialalnoéci gospodarczej *
Aktualne zagwiadczenie wlasciwego naczelnika US oraz
wiadciwego oddziatu ZUS potwierdzajace odpowiednio, ze z dnia 05.12.2007r. - US
wykonawca nie zalega z oplacaniem podatkéw oraz z z dnia 08.01.2008r. — ZUS
oplacaniem skladek **
Oéwiadczenie o spelnieniu warunkéw z art. 22 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych — Zalacznik Nr 2
Aktualny odpis z KRS * +
Wypehiony druk oferty — Zatacznik Nr 1 +

* wystawiony nie wczesniej niz 6 m-cy przed uplywem terminu skladania ofert

** wystawione nie wezeéniej niz 3 m-ce przed uplywem terminu skladania ofert



e Wybrana oferta byla zgodna z wymogami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia

w zakresie wymaganych dokumentow.

Ogloszenie o wyniku postepowania Zamawiajacy skierowal do oferenta pismem

nr 1/ZP/2008 w dniu 22.02.2008t.

e W dniu 01.03.2008r. zawarta zostala umowa pomiedzy Bankiem Polska Kasa Opieki S.A.

z siedzibg w Warszawie, a Urzedem Miasta Hel reprezentowanym przez Zastepce

Burmistrza Miasta p. Jarostawa Palkowskiego (przy kontrasygnacie Skarbnika Miasta) na

prowadzenie rachunkéw bankowych.

W umowie okreslono:

Termin zawarcia umowy: 01.03.2008r.

Okres obowigzywania umowy: od dnia 01.03.2008r. — 29.02.2012r.

Oprocentowanie srodkéw na
rachunkach:

° Lokaty terminowe sg oprocentowane wg stalej stopy procentowej
(szczegdtowe zasady oprocentowania okreslono w Regulaminie prowadzenia
rachunkéow)

Prowizja bankowa: ° Ryczaltowa oplata za prowadzenie rachunkéw biezacych — 200,00 zt,

Oplaty i prowizje bankowe: | © od rozliczef gotéwkowych u bezgotowkowych — po kazdej operacji,

-Wysoko$¢ optat i prowizji bankowych okresla zalacznik nr 4 do Umowy.
Prowizje i oplaty sa pobierane m. in.:

° oplaty okresowe zwiazane z prowadzeniem rachunku i dokonywaniem

rozliczen — miesigcznie w ostatnim dniu kalendarzowym kazdego miesiaca.

={,lec

e W dniu 04.03.2008r. Zamawiajacy zamiescit ogloszenie o zawarciu umowy w Biuletynie

Zamowien Publicznych.

o  Umowe kontrasygnowata Skarbnik Miasta p. Teresa Rzepko.

Obstuga bankowa budietu Gminy w okresie od 29.02.2012r. — 30.03.2012r.

e W dniu 27 lutego 2012r. Urzad Miasta Helu reprezentowany przez Burmistrza

p. Mirostawa Wadotowskiego podpisal z Bankiem Polska Kasa Opieki S.A z siedzibg

w Warszawie umowe o prowadzenie rachunkow bankowych dla klientéw korporacyjnych

oraz o $wiadczenie ustug zwigzanych z tymi rachunkami, w ktérej okre§lono m.in.:

prowadzenie przez Bank rachunkow bankowych okreslonych w Zataczniku nr 1 do
umowy,

otwieranie kolejnych rachunkéw biezacych i pomocniczych w ramach umowy,
oprocentowanie $rodkow gromadzonych na rachunku — wg zasad okre$lonych
w umowie 1 Regulaminie prowadzenia rachunkow,

okres obowiazywania umowy od dnia 29.02.2012r. do dnia 30.03.2012r. i obowiazuje
od dnia 29.02.2012r.

Umowa nie zostala kontrasygnowana przez Skarbnika Miasta p. Terese Rzepko.
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W dniu 30 marca 2012r. zawarto Aneks nr 1 do umowy z dnia 27 lutego 2012r.

W § 11 ust. 3 umowy wprowadzono zmiane o tresci: ,,Umowa zostala zawarta na czas

okreslony od dnia 29.03.2012r. do dnia 16.04.2012r. Jesli jednak na podstawie umowy Bank

$wiadczy dla Klienta na jej podstawie ustugi zwiazane z kartami platniczymi, to okres, na jaki

zostala zawarta umowa w zakresie dotyczacym Kart platniczych okreslony jest w Regulaminie

kart ptatniczych dla Klientéw Korporacyjnych w Banku Polska Kasa Opieki S.A.

Obstuga bankowa budietu gminy w okresie 12.04.2012r. — 31.03.2016r.

Zamawigjgcy: Gmina Miasta Hel

Nazwa postepowania: Obshuga bankowa Gminy Miasta Helu

Nr postepowania: RGAIL271.1.2012

Rodzaj zaméwienia: ushuga

Szacowana wartos¢ zamdéwienia: 250,00 zl netto

Ustalenia wartosci zamdwienia dokonano w dniu 20.03.2012r.

Czynnosci w postgpowaniu o
e i : data/
Lp. udzielenie zamo6wienia Opis micdotyc
publicznego 2t
1. | Wszczgcie postepowania (data) - 20.03.2012r.
7 ngsek o akceptacje zaméwienia Zatwierdzony przez: brak )
publicznego
Biuletyn Zaméwien Publicznych nr 86614- 2012 20.03.2012r.
Strona internetowa 20.03.2012r.
3 Ogloszenie 0 zaméwieniu 20.03.2012r, —
| (miejsca zamieszczenia) 04.04.2012r.
Tablica ogloszen Urzedu Miasta Hel Zmiana:
26.03.2012r. —
04.04.2012y.
Przetarg nieograniczony o warto$ci szacunkowej nie
4. | Tryb postgpowania przekraczajacej kwot okreslonych w przepisach -
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp
28.03.2012r.
5 | Termin sktadania ofert Sekretariat Urzgdu Miasta w Helu f’;?;;?:oo
04,04.2012r,
° Cena -70%,
® Oprocentowanie $rodkéw na rachunkach w skali
6. Kryteria oceny — punktacja roku-15%, -
“ Oprocentowanie limitu kredytowego w rachunku
biezacym w skali roku -15%
7. | Liczba oferentéw 1 -
Liczba wykluczonych wykonawcow 0 -
9 | Liczba ofert odrzuconych 0 -
1 [ N— Y— Bank Polska Kasa Opieki S.A 1 Pomorskie Centrum )
w il Y Korporacyjne w Gdansku L
/
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0,00 zt za prowadzenie rachunkéw + inne oplaty
wyszczegllnione w zalaczniku do oferty, ktdérych

11. i -
Cena wybrancj oferty warto$¢ moze by$ rézna w zaleimosci od ilosci
dyspozycji lub innych czynnikéw
12. | Termin zwigzania ofertg 30 dni od daty uptywu terminu skiadania ofert -
13. | Zabezpieczenie nalezytego i i
wykonania umowy
14. | Wadium - -
15. | Data zawartej umowy ; 12.04.2012r.
16. | Zawiadomienie o wyborze Wystane do oferenta 12.04.2012r.
nejkorgysnicisze] offrty Tablica ogloszen Urzgdu Miasta Helu 20.04.2012r.
17. | Ogloszenie o udzieleniu brak )
zamdwienia
18. | Daty ewentualnych zmian umowy ) i
oraz ich forma
19. | Zamdwienia ) i
dodatkowe/uzupehiajace
Przygotowanie zamdéwienia publicznego
Lp. | Opis przedmiotu zaméwienia Tak Nie Uwagi
Czy zamawiajacy opisal przedmiot zamdéwienia w sposob
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie
1. dokfadnych i zrozumiatych okre$len, uwzgledniajac wszystkie X
wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie -
oferty?
Art. 29 ust. 1 pzp
> Czy zamawiajacy opisal przedmiot zamdwienia w sposdb, ktory

mdgtby utrudniaé uczciwa konkurencje? X

Art. 29 ust. 2 pzp

e Decyzja RGAIL271.1.2012 Burmistrza z dnia 3 kwietnia 2012r. powolano 3-osobowa

komisj¢ przetargowa do przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamdwienia

publicznego na ,,Obshuge bankowa Gminy Miasta Helu”.

w SIWZ, art.:

Dzialajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy pzp Zamawiajacy dokonal zmian zapiséw

- termin skladania ofert zostal przedluzony do dnia 04.04.2012r., (pismo informujace

o przedluzeniu terminu skladania ofert zostalo przestane Wykonawcy w dniu

28.03.2012r.).

Na okoliczno$¢ zmiany tresci SIWZ Zamawiajacy zamieécil ogloszenie o zmianie

ogloszenia w Biuletynie Zaméwien Publicznych Nr 93134-2012 z dnia 26.03.2012r. oraz

na stronie internetowej oraz tablicy ogloszen Urzedu Miasta Helu w dniu 26.03.2012r.

€l
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przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia: 250,00 zi.
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Bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podal kwote, jaka =zamierza

W wymaganym terminie wplyneta 1 oferta, ktdrg przedstawiono w ponizszej tabeli:
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Bank Polska Kasa Opieki S.A
Wymagane dokumenty z SIWZ I Pomorskie Centrum
Korporacyjne w Gdarisku
Bank, ktory rozpoczat dzialalno$é
przed dniem wejscia w Zycie ustawy
(ustawa z dnia 31.01.1989r. — Prawo
bankowe)

i nie posiada zezwolenia Prezesa
Narodowego Banku Polskiego na
utworzenie banku, jest upowazniony
do wykonywania czynnosci
bankowych (...)

Kopia dokumentu potwierdzajacego posiadanie uprawnien do
prowadzenia dzialalno$ci bankowej

Aktualny odpis
z wlasciwego rejestru jezeli odrebne przepisy wymagaja wpisu do stan na dzien 27.02.2012r.
rejestru *
Os$wiadczenie o spelieniu warunkéw z art. 22 ust. 1 ustawy
Prawo zamowien publicznych — Zalacznik Nr la
Os$wiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z art. 24 ust. 1
ustawy Prawo zamdéwien publicznych — Zatacznik Nr 1a

+

+

Aktualne zaswiadczenie wlasciwego Urzedu Skarbowego** stan na dziei 01.03.2012r.

Aktualne zadwiadczenie wiasciwego oddziatu ZUS lub KRUS ** stan na dzien 22.03.2012r.

Wykaz wykonanych ushug (co najmniej 2 uméw na obstuge
bankowa) w okresie 3 lat przed dniem wszczecia postgpowania o
udzielenie zaméwienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krotszy — w tym okresie, z podaniem ich wartosci, dat
wykonania i odbiorcéw oraz dokumenty potwierdzajace, ze
dostawy zostaly wykonane nalezycie (min. 2 preferencje)

Wypehiony i podpisany druk oferty —Zalacznik Nr 1 +

* wystawiony nie wezeéniej niz 6 m-cy przed uplywem terminu skladania ofert
** wystawione nie wezeéniej niz 3m-ce przed uplywem terminu skladania ofert

e Wybrana oferta byta zgodna z wymogami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia

w zakresie wymaganych dokumentow.

e Ogloszenie o wyniku postgpowania Zamawiajgcy skierowal do oferenta pismem
nr RGAI271.1.2012 w dniu 22.04.2012r.

o W dniu 12 kwietnia 2012r. zawarta zostala umowa pomiedzy Bankiem Polska Kasa
Opieki S.A. z siedzibg w Warszawie, a Urzedem Miasta Hel reprezentowanym przez
Burmistrza Miasta p. Mirostawa Wadolowskiego (przy kontrasygnacie Skarbnika Miasta)
0 prowadzenie rachunkéw bankowych dla klientéw korporacyjnych oraz o $wiadczenie

ushug zwigzanych z tymi rachunkami,

W umowie okre$lono:

Termin zawarcia umowy: 12.04.2012r.

Okres obowiagzywania umowy: od dnia podpisania umowy — do dnia 31.03.2016r.

° Lokaty terminowe sg oprocentowane wg stalej stopy procentowej

OprorENEIREIE srodkog (szczegotowe zasady oprocentowania okre§lono w Regulaminie prowadzenia

rachunkach:

rachunkéw)
Prowizja bankowa: ¢ Cena prowadzenia rachunkow 0,00 zi miesiecznie
Oplaty i prowizje bankowe: | -wysokos¢ optat i prowizji bankowych okresla zalacznik nr 3 do Umowy.
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W umowie okreslono:

Prowizje i oplaty sa pobierane m. in.:

® przelewdw krajowych — 2,00 zt

° przelewow do realizacji w systemie SORBNET — 7,00 zi
° miesigczny abonament — 50,00 zi .

e Po zawarciu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego Zamawiajacy nie zamiescil
ogloszenia o udzieleniu zamdéwienia w Biuletynie Zamowien Publicznych.

Z wyjasnienia zlozonego przez Zastgpce Burmistrza pana Jarostawa Patkowskiego

wynika, ze: ,,W zwiqzku z prowadzong kontrolq i stwierdzonym brakiem ogloszenia

o udzieleniu zamdwienia w postepowaniu przetargowym na Obstuge bankowq Gminy

Miasta Hel, nr postepowania RGAL271.1.2012, wyjasniam, ze zgodnie z informacjq

przekazang przez pracownika odpowiedzialnego za publikacje w/w ogloszenia, pana

Pawta Lewandowskiego, nie mogi on wprowadzi¢ i opublikowaé w/w ogloszenia na

portalu Urzedu Zamowienr Publicznych, poniewaz system odrzucal ogloszenie z zerowq

wartosciq zamowienia ”.
e  Umowg kontrasygnowata Skarbnik Miasta p. Teresa Rzepko.
e W wyniku kontroli ustalono, ze:

- W pkt IV SIWZ podano termin wykonania zamowienia: od 01.04.2012r.
do 31.03.2016r. Natomiast w § 11 ust 3 umowy zapisano cyt.: "Umowa zostala
zawarta na czas okreslony do dnia 31.03.2016r. i obowiazuje od dnia podpisania”
(Data podpisania umowy:12.04.2012r.).

— W pkt VIII ust. 8.2 SIWZ podano, ze Wykonawca musi posiadaé placowke na terenie
miasta Hel.

Zestawienie akt roboczych oraz wyjasnienie Zast¢pcy Burmistrza stanowig Zatacznik Nr 6

do protokotu kontroli.

Operacje bankowe.

Kontroli poddano prawidlowos¢ ksiggowania operacji bankowych w miesigcu: czerwcu,

lipcu, wrzesniu 2012 roku.

e Zapisow na koncie 133 “Rachunek biezacy budzetu” dokonywano na podstawie
wyciagéw bankowych z zachowaniem pelnej zgodnodci obrotow i sald miedzy

ksiggowoscia banku a ksiegowoscia Urzedu.

® Do wyciggdéw bankowych zalaczano dowody Zrédtowe potwierdzajace dokonane operacje
lub tez sporzadzano dowody wewnetrzne potwierdzajace dokonanie operacji.
oo /

i 27 o f9777]

el =
/

e



2.1.2.  Gospodarka kasowa.

W wewngtrznej strukturze organizacyjnej jednostki przewidziano prowadzenie rozliczen

gotowkowych za posrednictwem kasy, ktora funkcjonowata do dnia 30.03.2013r.

Zarzadzeniem Nr 2/120/2013 z dnia 27 marca 2013r. Burmistrza Miasta dokonat z dniem
31 marca 2013r. likwidacji w strukturze organizacyjnej Urzedu Miasta Helu stanowiska
kasjer.

Gtoéwng obstuge kasowa Urz¢du Miasta w zakresie przyjmowania wplat naleznosci
prowadzi bank wyloniony w drodze przepisdbw o zamowieniach publicznych, zgodnie
Z zawartg umowa.

W kontrolowanym roku 2012 obowiazywaly zasady gospodarki kasowej, ktére zostaty
okreslone w Zalaczniku Nr 1 do Zarzadzenia Nr 4/2005 Burmistrza Helu z dnia 28 lutego
2005. w sprawie Przepisow wewnetrznych regulujqcych gospodarke finansowq.

W przedmiotowej instrukcji okreslono m.in.:

— warunki organizacyjno-techniczne kasy oraz formy jej zabezpieczenia,

— zasady prowadzenia gospodarki kasowej w Urzedzie Miasta,

— rodzaje dowodow kasowych,

— spos6b ochrony i transport wartosci pienieznych,

— przeprowadzanie kontroli kasy.

Kasjerkq w okresie od dnia 12 maja 2008r. do dnia 31.03.2013r. byta pani Dorota
Sosnowska. W jej aktach osobowych znajduje si¢ zakres czynnosci z dnia 12 maja 2008r.
oraz oswiadczenie o przyj¢ciu odpowiedzialno$ci za powierzone pieniadze i inne

wartosci z 12 maja 2008r.

Osobami zastepujacymi kasjera byli:

— p. Pani Agnieszka Dytkowska — zatrudniona na stanowisku inspektora ds. ksiggowosci
podatkowej, ktéra w dniu 5 stycznia 2004r. podpisata o$wiadczenie o przyjeciu
odpowiedzialno$ci materialnej za powierzone jej pieniadze i inne wartosci. W aktach
osobowych znajduje si¢ zapytanie o karalno$¢ z dnia 31 maja 2007r.,

— p. Pawel Konkel — zatrudniony na stanowisku inspektora ds. dzialalnosci gospodarczej
1 podatku od nieruchomosci, ktéry w dniu 3 marca 2003r. podpisal o$wiadczenie
0 odpowiedzialnosci materialnej. W aktach osobowych znajduje sie zapytanie

o0 karalnos¢ z dnia 31 maja 2007r.

Funkcjonowanie kasy i dokumentowanie operacji kasowych:
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Uregulowania dotyczace funkcjonowania kasy i dokumentowania operacji kasowych
zawarto w Instrukcji w sprawie gospodarki kasowej w Urzedzie Miasta Helu.

W kontrolowanej jednostce sporzadzany jest jeden rodzaj raportu kasowego przy pomocy
programu komputerowego.

Pogotowie kasowe w wysokosci 5.000,00 zt wustalit Burmistrz Miasta pismem

Nr Fn.302/12/2005 z dnia 28 lutego 2005r.

W kasie moze znajdowac sie:

niezbgdny zapas gotéwki na biezgce wydatki,

— gotowka podjeta z rachunku bankowego na pokrycie okre§lonych rodzajowo
wydatkow,

— gotéwka pochodzaca z biezacych wpltywow do kasy jednostki,

~ gotowka przechowywana jako depozyt od 0sob fizycznych i prawnych.

Na podstawie kopii raportéw kasowych:

- od nr 01/B do nr 03/B w miesigcu styczniu 2012r.,

- od nr 04/B do nr 06/B w miesigcu lutym 2012r.,

- od nr 07/B do nr 09/B w miesigcu marcu 2012r.,

- od nr 10/B do nr 12/B w miesiagcu kwietniu 2012r.,

- od nr 13/B do nr 16/B w miesigcu kwietniu i maju 2012r.,

- od nr 17/B do nr 19/B w miesigcu czerwcu 2012r. ustalono, ze nie wystapily przypadki

przekroczenia pogotowia kasowego.

Kontroli poddano operacje kasowe ujgte w miesigcach:

» Marzec 2012: raporty kasowe o nr — 07/B, 08/B, 09/B,

» Maj 2012: raporty kasowe o nr — 13/B, 14/B, 15/B, 16/B,

» Czerwiec 2012 rok: raporty kasowe o nr — 17/B, 18/B, 19/B.

Operacje kasowe dokumentowane byly w nastepujacy sposob:

— raport kasowy wypelniany jest przez kasjera w porzadku chronologicznym,
tzn. w takiej kolejnosci, w jakiej nastgpuja wplaty i wyplaty;

~ wplaty do kasy i wyplaty z kasy ujmowane sg w raporcie kasowym na podstawie
dowoddéw dopuszezonych do stosowania;

— wyplaty gotowkowe sa dokumentowane dowodami sprawdzonymi pod wzgledem
merytorycznym 1 formalno - rachunkowym oraz zatwierdzonymi do wyplaty

przez upowaznione osoby;

—_—
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— dowody kasowe wplat i wyplat sa ujmowane w raporcie kasowym zbiorczo,
na podstawie odpowiednich zestawien wplat i wyplat gotéwkowych jednorodnych
operacji gospodarczych;

— odbidr gotowki z kasy jest potwierdzany przez upowazniong do tego osobeg;

— przyjeta do kasy gotdwka z tytutu wptaty dochodéw budzetowych jest odprowadzana
do banku w ustalonych terminach;

— zachowano zgodno$¢ przychodu gotowki do kasy pobranej z banku z dokumentami
potwierdzajacymi jej przyjecie i wyciagami bankowymi;

— dowody kasowe zalaczone do raportu kasowego sa kompletne i zawieraja numery
identyfikacyjne;

— zachowano zgodno$¢ zapiséw w raporcie kasowym z dowodami zrédlowymi;

— zachowano poprawno$¢ rachunkowa obrotow i sald oraz ciggto$¢ sald w raportach
kasowych;

— raporty kasowe sporzadzano komputerowo, za okres 10 dni;

— zachowano zgodno$¢ zapiséw raportu kasowego z zapisami konta 101 —, Kasa™.

e W 2012 roku 8 razy przekazywano kas¢ Urzgdu Miasta w przypadkach zmian
na stanowisku kasjera, co kazdorazowo zostato potwierdzone protokotem.
e Inwentaryzacj¢ kasy przeprowadzono na ostatni dzien roku 2012.

e W okresie objetym kontrola nie przeprowadzono doraZznych kontroli kasy.

Inwentaryzacja Srodkéw pienigznych w Kkasie:

Ustalono, ze zgodnie z Instrukcja gospodarki kasowej w 2012 roku przeprowadzono metoda

spisu z natury:

e Inwentaryzacje kasy na koniec roku, tj. w dniu 31 grudnia 2012r. — protokél z dnia
31.12.2012r.

Przedmiotowa inwentaryzacja przeprowadzona byly przez trzyosobowg komisje w obecnosci

osoby materialnie odpowiedzialnej — kasjera.

2.1.3.  Gospodarka drukami $cislego zarachowania.

W ramach przepisdéw wewnetrznych zasady gospodarowania drukami $cistego zarachowania
uregulowano Zarzadzeniem Nr 4/2005 Burmistrza Helu z dnia 28 lutego 2005r.,
wprowadzajac Instrukcje ewidencyi i kontroli drukéw Scistego zarachowania — Zalacznik Nr 2

do przedmiotowego Zarzadzenia.
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Zgodnie z ustaleniami powyzszej Instrukcji do drukdw scistego zarachowania zaliczono:

czeki gotowkowe,

czeki rozliczeniowe,

dowody wptaty KP, pokwitowanie,
dowody wyplaty KW

arkusze spisu z natury.

W instrukcji okreslono zasady prowadzenia ewidencji tych drukdw.

Pracownikiem odpowiedzialnym za prawidlowa gospodarke, ewidencje i zabezpieczenie

drukdéw Scistego zarachowania w kontrolowanym roku 2012 byla kasjerka p. Dorota

Sosnowska.

Sposéb gospodarowania drukami ewidencjonowanymi:

Kontrolg objeto przestrzeganie zasad gospodarki drukami ewidencjonowanymi w 2012r.

Ewidencja drukéw $cistego zarachowania prowadzona jest w nastepujacych ksiggach:

Ksiega Drukow Scistego Zarachowania zalozona w dniu 22.06.2007r., zawierajaca
34 ponumerowane strony, zalakowana, opieczgtowana, przesznurowana i podpisana przez
Kierownika jednostki oraz Skarbnika Miasta, w ktorej prowadzono ewidencje mandatow
karnych.

Ksiega Drukéw Scislego Zarachowania zalozona w dniu 28.05.2009r., zawierajgca
40 ponumerowanych stron, zalakowana, opieczg¢towana, przesznurowana i podpisana
przez Kierownika jednostki oraz Skarbnika Miasta, w ktorej prowadzono ewidencje
dowodéw wplaty KP-102, dowodéw wyplaty KW, arkuszy spisu z natury, czekow
gotowkowych.

Ksiega Drukéw Scistego Zarachowania zalozona w dniu 16.09.2011r., zawierajaca
40 ponumerowanych stron, przesznurowana, opieczg¢towana, zalakowana i podpisana
przez Kierownika jednostki i Skarbnika Miasta, w ktorej prowadzono ewidencje

$wiadectw kwitariuszy K-103.

Prowadzona ewidencja drukéw zawiera: datg, ilo$¢, numery przyjetych, wydanych,

zwroconych, anulowanych drukéw oraz kazdorazowo wprowadzony jest stan poszczegdlnych

drukow Scislego zarachowania, za wyjatkiem ewidencji prowadzonej w Ksigdze Drukéw

Scistego Zarachowania zatozonej w dniu 28.05.2009r. Ksigga ta, w czesci dotyczacej czekow

gotdwkowych, nie zawiera biezacych wpiséw rozchodu czekow gotdwkowych. Zapisy
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w kolumnie ,,Przych6d” byly prawidlowe, tj.: ujmowano przychody czekéw gotowkowych
zgodnie z datg przyjecia oraz iloscig i numerami czekéw. Natomiast w kolumnie ,,Rozchdd”
ujmowano, pod taka sama data jak przychdd, rozchod czekéw gotdwkowych w ilodci
1 z numerami takimi samymi jak przychéd. Przyktadowe zapisy:
e L.p. 57 (dotyczy czekow ,,Urzad Miasta™):
- Przychod: data 04.07.2012r., numery czekoéw przyjetych: 0000629629 - 00006296438,
ilos¢: 20, stan: 20;
e L.p. 58 (dotyczy czekow ,,Urzad Miasta™):
- Rozchod: data 04.07.2012r., numery czekdow: 0000629629 - 0000629648, ilosé: 20,
stan: 0;
e L.p. 59 (dotyczy czekdw oznaczonych ,,JRP™):
- Przychéd: data 16.10.2012r., numery czekow przyjetych: 0000629671 — 0000629667,
ilos¢: 5, stan: 5;
e  L.p. 60 (dotyczy czekdw oznaczonych JRP):
- Rozchdd: data 16.10.2012r., numery czekow : 0000629671 - 0000629667, ilosé: 5,
stan: 0.
Powyzsze zapisy byly niezgodne z uregulowaniami zawartymi w § 2 ust. 2 Instrukcji
ewidencji i kontroli drukoéw S$cislego zarachowania, stanowiace] Zalacznik nr 2
do Zarzadzenia Nr 4/2005 z dnia 28 lutego 2005r. cyt.:
,»Dokladna ewidencja i kontrola obrotu tymi drukami stanowi podstawe gospodarki Scistego
zarachowania.
Ewidencja drukow $cistego zarachowania polega na:
a) komisyjnym przyjeciu drukow Scistego zarachowania niezwlocznie po ich otrzymaniu,
b) biezacym wpisaniu przychodu, rozchodu i zapaséw drukéw w ksiedze drukow
$cistego zarachowania,
c) oznaczeniu numerem ewidencyjnym drukOw nie posiadajacych serii i numeréw

nadanych przez drukarnig.”

Inwentaryzacja drukéw ewidencjonowanych:

Ustalono, ze w okresie objgtym kontrolg przeprowadzono w dniu 31.12.2012r. inwentaryzacje
drukow Scistego zarachowania, ktora obejmowata:

= (Czeki gotowkowe,

= Dowody wyplaty KW, /g
F ——
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= Dowody wplaty KP,

= Kwitariusze przychodowe K-103,

=  Mandaty karne.
Inwentaryzacje¢ przeprowadzila trzyosobowa komisja inwentaryzacyjna w drodze spisu
z natury w obecnosci kasjera — osoby materialnie odpowiedzialnej za prawidtowa gospodarke,

ewidencje i zabezpieczenie drukdw $cistego zarachowania.

Ustalono, co nastepuje:

— z inwentaryzacji drukow Scistego zarachowania sporzadzono protok6t natomiast spisu nie
dokonano na arkuszach spisu z natury, co jest niezgodne z § 5 pkt 1 ,,Instrukcji ewidencji
i kontroli drukéw Scistego zarachowania”, stanowiacej Zatacznik nr 2 do Zarzadzenia
Nr 4/2005 z dnia 28 lutego 2005r., ktéry mowi, ze , komisja inwentaryzacyjna jest
zobowiqzana ustali¢ stan faktyczny drukéw Scistego zarachowania w skladowaniu oraz
u 0s6b dokonujgcych operacji tymi drukami. W arkuszach spisu z natury nalezy podaé
rodzaje, serie i numery drukow oraz wymienié ich liczbe”.

— w protokole z inwentaryzacji kasy z dnia 31.12.2012r., w ktérym ujeto réwniez stan
drukow scistego zarachowania, podano ilosci (cyfra) pozostatych na dzien 31. 12 2012r.
drukow Scistego zarachowania (tj. KP, KW, kwitariuszy przychodowych K-103,
mandatéw karnych) oraz podano numer ostatniego wykorzystanego dowodu KP, KW,
czeku gotowkowego. Z protokotu przeprowadzonej inwentaryzacjii nie mozna
wywnioskowac jakie kwitariusze (od nr..., do nr... ) sg na stanie, Z ewidencji drukéw
Scistego zarachowania wynika, ze stan czekow gotowkowych jest ,,0” natomiast
z protokotu inwentaryzacji wynika, ze stan czekdw gotoéwkowych jest nastepujacy:

v' MOPS od nr 0000629708 do nr 0000629725 — 18 sztuk,

Fundusz Socjalny nr 0000629060, od nr AD2067630 do nr AD 2067639 — 10 sztuk,

Inwestycje od nr AD1337938 do nr AD1337940 — 3 sztuki,

Fundusz Ochrony Srodowiska od nr AD1331353 do nr AD1331373 — 21 sztuk,

Depozyt od nr 0000629049 do nr 0000629055 — 6 sztuk,

od nr 0000626054 do nr 0000626060 — 7 sztuk,

Sus set od nr 0000618878 do nr 0000618880 — 3 sztuki,

JRP od nr 0000629669 do nr 0000629671 — 3 sztuki,

Kasa Zapomogowo-Pozyczkowa od nr 0000629078 do nr 0000629080 — 3 sztuki,

Edukacja od nr 0000629235 do nr 0000629240 — 6 sztuk,

Okno na swiat od nr 0000629624 do nr 0000629626 — 3 sztuki,
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V' MOPS (POKL) od nr 0000629503 do nr 0000629506 — 4 sztuki.

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku przeprowadzili w dniu
18.07.2013r. w Urzedzie Miasta Helu kontrole drukéw Scistego zarachowania, w trakcie
ktérej poréwnano rzeczywisty stan ilosciowy drukow Scistego zarachowania ze stanem
wynikajacym z ewidencji drukéw.
Z przeprowadzonej przez inspektoréw RIO kontroli wynika, ze:
—  Stany ilosciowe drukdw Scislego zarachowania byly niezgodne ze stanami wynikajacymi
z ewidencji drukéw. Niezgodnoscei dotyczyty nastepujacych drukow:
° Kwitariusza przychodowego K-103,
¢ Kasa przyjmie K-102s,

o

Czekow gotéwkowych.

Z wyjasnienia Skarbnika, dotyczacego stwierdzonych réznic z kontroli drukéw Scistego

zarachowania (przeprowadzonej w dniu 18.07.2013r.) wynika, ze cyt.:. ,W zwigzku

z przeprowadzong kontrola drukéw Scistego zarachowania w dniu 18 lipca 2013 roku

w Urzedzie Miasta Helu i stwierdzonymi nieprawidtowosciami w tym zakresie wyjasniam,

co nastepuje:

1) w ksigdze drukéw Scistego zarachowania zatozonej w dniu 16 wrzesnia 2011 roku stan
iloSciowy kwitariuszy przychodowych K 103 wynosit 35 bloczkéw, natomiast
rzeczywisty stan kwitariuszy K 103 wyniost 34 sztuki. R6znica 1 bloczka wynikla z faktu
nie wpisania rozchodu pobranego kwitariusza K 103 o numerze 2929101 — 2929200
w dniu 8 marca 2013 roku. Nieprawidlowo$¢ ta zostala niezwlocznie wyjasniona
1 naprawiona w dniu 18 lipca 2013 roku. Wymieniony bloczek kwitariusza k-103 zostal
wpisany do ksiggi drukow scistego zarachowania na rozchdéd pod pozycja 32
1 rzeczywisty stan kwitariuszy wynosi 34 sztuk co jest zgodne z zapisami ksiegi drukéw
$cistego zarachowania,

2) podobna sytuacja powtdrzyla si¢ i dotyczyla bloczkéw K-102s. Pobrany zostal w dniu
16 stycznia 2013 roku bloczek o numerze 3721 — 3760, ktérego nie wpisano do ksiegi
drukow S$cistego zarachowania na rozchdd. Nieprawidlowo$¢é powyzsza zostata
naprawiona w dniu 18 lipca 2013 roku, wymieniony bloczek zostat wpisany do ksiegi
drukow Scistego zarachowania na rozchod pod pozycja 84 i rzeczywisty stan bloczkow
K-102s wynosi 153 sztuk, co jest zgodne z zapisami ksiegi drukéw Scistego
zarachowania, gdzie stan wynosi rowniez 153 sztuki,

3) ewidencja czekdéw gotowkowych prowadzona byta w nastepujacy sposob:
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Pobrane w banku czeki gotéwkowe wpisywano do ksiegi drukéw scistego zarachowania
po stronie przychodu. W momencie gdy Kasjer pobierat czeki gotowkowe do kasy
w ksiedze drukow S$cistego zarachowania nastgpowal rozchod czekéw i w ksiedze
drukow $cistego zarachowania nastgpowat stan wynosit zero. Od tego momentu czeki
znajdowaly sig na stanie kasy i przez kase byty realizowane.

W dniu 18 lipca 2013 roku w trakcie kontroli stwierdzono niezgodnos¢ czekow w ilosci
80 sztuk z ksiggg drukow scistego zarachowania, gdzie stan wynidst ,,zero”.

W dniu 18 lipca 2013 roku czeki gotdwkowe zostaly ponownie wprowadzone do ksiegi

drukow scistego zarachowania na przychod.”

Ponadto stwierdzono, ze:

Aneksem do Umowy o prace z dnia 30.03.2013r. Pani Dorocie Sosnowskiej powierzono
(z dniem 30.03.2013r.) pracg na stanowisku Specjalista ds. ksiegowosci podatkowe;.
W zwigzku ze zmiana stanowiska pracy z kasjera pracownik w dniu 30.03.2013r.
podpisal Zakres obowiqzkéw i odpowiedzialnosci dotyczacy Specjalisty ds. ksiegowosci
podatkowej, z ktorego nie wynika, by powierzono mu obowigzki dotyczace prowadzenia
ewidencji drukéw Scistego zarachowania.
Pomimo likwidacji kasy w Urzedzie Miasta Helu z dniem 31.03.2013r. (Zarzadzenie
Nr 2/120/2013 z dnia 27 marca 2013r. Burmistrza Miasta) funkcjonowal obrot
gotowkowy. Od dnia likwidacji kasy wystapity operacje kasowe, ktore ujeto w:
° Raporcie kasowym RK Nr 09/B za okres od 21.03.2013r. do 03.04.2013r.
Raport kasowy byl sporzadzony z naruszeniem przyj¢tych procedur wewnetrznych
zawartych w § 20 pkt 3 Instrukcji w sprawie gospodarki kasowej w Urzedzie Miasta,
tj.: Raport kasowy powinien by¢ sporzadzony z datg ostatniego dnia miesiaca —
natomiast w w/w Raporcie ujgto operacje z przelomu miesiecy marzec — kwiecien
2013r. Ponadto na dzief 29.03.2013r. stan kasy byl ujemny (- 49,00 zI”).
° Raporcie kasowym RK Nr F/01/B za okres od 12.07.2013r. od 22.07.2013r.

Ze zlozonej przez Skarbnika p. T. Rzepko pisemnej odpowiedzi z dnia 24.07.2013r.

wynika, ze cyt:

1

i

v

)

,» Osobq odpowiedzialnq za prowadzenie ewidencji drukéw Scislego zarachowania jest
Pani Dorota Sosnowska specjalista ds. ksiegowosci podatkowej. Do momentu likwidacji
kasy w Urzedzie Miasta Helu p. Dorota Sosnowska byla zatrudniona na stanowisku
kasjera i taki miala zakres czynnosci. W zwiqzku z przejsciem na zwolnienie lekarskie

oraz urlop macierzyniski Pani Agnieszki Dytkowskiej pracujqcej na stanowisku inspektora

-
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ds. ksiegowosci podatkowej, Pani Dorota Sosnowska objeta wymienione stanowisko
i w dniu 30 marca 2013 roku otrzymala nowy zakres czynnosci. Nowy zakres czynnosci
objal tylko sprawy ksiegowosci budzetowej, a pomyltkowo pominieto czynnosci
prowadzone do tej pory przez kasjera, a ktére pozostajq pomimo likwidacji kasy. W dniu
22 lipca 2013 roku nieprawidlowos$¢ usunieto poprzez dopisanie pominietych czynnosci

w zakresie p. Doroty Sosnowskiej, kidra czynnosci te wykonywala.

2) W przypadku podejmowania czekéw gotdwkowych przez pracownika UM (tylko
w przypadku gdy nie ma mozliwosci zaplaty przelewem), dany czek, a tym samym
pobrana gotéwka wprowadzone zostajq na przychéd w raporcie i w tej samej chwili
nasitepuje rozchdd gotdwki, poprzez wyplate kontrahentowi. Gotéwka w kasie nie jest

przefrzymywana i stan kasy wynosi 0.

W przypadku zaistnienia konieczno$ci wystawienia czeku gotéwkowego bezposrednio
na kontrahenta (jeszcze nie zaistniala taka sytuacja), realizacja danego czeku bedzie

Jednoczesnie zaplatq za danq ustuge.”

Akta robocze zawierajace m.in.: Protoko! kontroli drukéw $cistego zarachowania z dnia
18.07.2013r., wyjasnienie Skarbnika Miasta dotyczace roznic stwierdzonych w trakcie
kontroli drukéw Scistego zarachowania, zapytania inspektorow oraz udzielone odpowiedzi,
wydruk z konta 101 Kasa, Raporty kasowe stanowia Zatacznik Nr 7 do protokotu niniejszej

kontroli.

2.1.4.  Rozrachunki i roszczenia (rodzaje rozrachunkow i prawidlowosé
funkcjonowania kont rozrachunkowych).

Zakladowy Plan Kont obowiazujacy w 2012 roku wprowadzono w drodze:

—  Zarzadzenia Nr 52/0151/2010 Burmistrza Helu z dnia 30 grudnia 2010r. w sprawie zasad
prowadzenia rachunkowosci oraz planu kont,

zmiany wprowadzono:

—  Zarzadzeniem Nr 25/0050/2012 Burmistrza Helu z dnia 2 lipca 2012r. w sprawie zmian
w planie kont.

Z powyzszych Zarzadzen wynika, Ze w jednostce prowadzono nastepujace konta

rozrachunkowe:

Dia budzetu:

— 222 —Rozliczenie dochodow budzetowych,
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— 223 —Rozliczenie wydatkow budzetowych,
— 224 — Rozrachunki budzetu,
w tym:
- 224/7 A,
- 224/US,
— 225 —Rozliczenie niewygasajacych wydatkdw,
— 240 — Pozostale rozrachunki,
— 250 — Naleznosci finansowe,
— 260 - Zobowigzania finansowe,

— 290 — odpisy aktualizujace naleznosci.

Dla Urzedu Miasta Helu jako jednostki budzetowej:

— 201 — Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami - dochody,

— 221 — Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych,

— 222 —Rozliczenie dochodéw budzetowych,

— 223 - Rozliczenie wydatkdéw budzetowych,

— 224 - Rozliczenie dotacji budzetowych oraz platnosci z budzetu $rodkdw europejskich,
— 225 — Rozrachunki z budzetami,

— 226 — Dhugoterminowe nalezno$ci budzetowe,

— 227 — Rozliczenie dochodéw z budzetu srodkow europejskich,

— 228 —Rozliczenie srodkéw ze zrodel zagranicznych niepodlegajgcych zwrotowi,
— 229 — Pozostale rozrachunki publicznoprawne,

— 230 - Rozliczenia z budzetem $rodkdw europejskich,

— 231 — Rozrachunki z tytutu wynagrodzen,

— 234 — Pozostale rozrachunki z pracownikami,

— 240 — Pozostate rozrachunki,

— 245 — Wplywy do wyjasnienia (funkcjonuje od dnia 02.07.2012r.)

— 290 — Odpisy aktualizujgce naleznosci.

Kontroli poddano prawidlowos¢ funkcjonowania kont rozrachunkowych w roku 2012,
a w szczegolnoscei:
— konta 201 ,,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami” — nalezno$ci i zobowiazania wobec

kontrahentow,
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i

konta 225 ,Rozrachunki z budzetami” — rozliczenie z tytulu podatku dochodowego
od 0s6b fizycznych,

konta 229 | Pozostale rozrachunki publicznoprawne” — rozliczenie skladek ubezpieczen
spolecznych i Funduszu Pracy,

konta 231 ,,Rozrachunki z tytutu wynagrodzen,

konta 234 | Pozostale rozrachunki z pracownikami”.

Ustalono, co nastgpuje:

Przestrzegano obowigzku ujecia w ksiggach rachunkowych 2012 roku wszystkich
rozrachunkow jednostki i przypadajacych na jej rzecz przychoddw, niezaleznie od terminu
zaplaty.

Przestrzegano zasad funkcjonowania poszczegdélnych kont rozrachunkowych,

w tym m.in.:

!

ujmowano w ksiggach rachunkowych jednostki wylacznie jej rozrachunki,

— ujmowano w ksiegach rachunkowych budzetu wylgcznie rozrachunki budzetu z tytutu
dotacji z budzetu panstwa, subwencji, udziatéw w podatku dochodowym od oséb
prawnych i fizycznych oraz rozrachunki z jednostkami budzetowymi z tytutu
realizowanych przez nie wydatkéw i dochodow,

— wykazywano rzeczywiste salda kont rozrachunkéw poprzez ujmowanie nalezno$ci
1 zobowigzan bez ich wzajemnej kompensaty,

— ewidencjonowano obroty na kontach rozrachunkowych terminowo i zgodnie z trescia
operacji gospodarczych, wynikajacych z dowodow ksiegowych.

W Urzedzie Miasta prowadzi si¢ pelna ewidencje rozrachunkéw do konta 201 -

Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami — ewidencja szczegbtowa prowadzona jest

W sposOb zapewniajacy ustalenie naleznoSci i zobowiazan wg poszczegdlnych

kontrahentow.

2.1.5. Terminowo$¢ regulowania zobowigzan.

Terminowos¢ regulowania zobowiazan skontrolowano w oparciu rok 2012.

(
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2.1.5.1.

Terminowosé¢ regulowania zobowigzan z tytulu dostaw, robot

i ustug.

Terminowosé regulowania zobowiazan z tytutu dostaw, robét i ustug zostata skontrolowana

1 opisana w

rozdziatach 3.5.5.

Wydatki

na

zakupy,

dostawy 1

3.5.11. Wydatkowanie srodkow z zakresu ochrony przeciwpozarowe;j.

ustugi

oraz

2.1.5.2. Odprowadzanie podatku dochodowego od 0s6b fizycznych.

Deklaracja roczna o pobranych zaliczkach na podatek dochodowy za 2012r. - PIT-4R zlozona
zostata w dniu 14.01.2013r.

2011 rok Styczen Luty Marzec Kwiecient Maj Czerwiec
Ig;:tly“ 20.02.2012r. | 19.03.2012r. | 30.03.2012r. | 18.052012r. | 19.06.2012r. | 29.06.2012r.
Kwota 28.614,00 24 | 10.60500z | 11.162,00z | 11.431,002t | 13.537,00z | 12.201,00 z

Deklaracja | 28.614,00zF | 10.605,00z | 11.162,00z1 | 11.431,002 | 13.537,00z | 12.201,00 7
2011 rok Lipiec Sierpieri Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien
fv‘;‘;:tly“ 20.08.2012r. | 20.09.2012r. | 28.09.2012r. | 20.112012r. | 20.12.2012r. | 18.01.2013r.

Kwota 15.028,00 z | 14.493,00zt | 10.829,00zt | 13231,00zt | 11.173,00 2t | 13.384,00 zk

Deklaracja 15.028,00 2 | 14493002t | 10.829,00Z | 13.231,00zt | 11.173,00 2t | 13.384,00 zk

ﬂ@ol%
P /

W wyniku kontroli ustalono, ze:

— podatek dochodowy od oséb fizycznych w 2012 roku odprowadzany byl terminowo,

zgodnie z przepisami ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, tj. do 20 dnia

nast¢pnego miesiaca;

— Urzad, jako platnik podatku, pobieral w 2012 roku zryczaltowane wynagrodzenie z tytutu

terminowego oplacania podatku dochodowego stosownie do tresci § 1 ust. 1 pkt 1

rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 24 grudnia 2002 roku w sprawie wynagrodzenia

platnikéw i inkasentow pobierajacych podatki na rzecz budzetu panstwa (Dz. U. Nr 240,

poz. 2065). Lacznie za 2012 rok pobrano wynagrodzenie w kwocie 500,00 zt.

2.1.5.3. Odprowadzanie skladek FUS i FP.

Kontrolg obj¢to odprowadzanie skladek na Fundusz Ubezpieczeni Spolecznych i Fundusz

Pracy za 2012 rok.

i
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Rok 2012 I I 111
Termin
wypelnienia 27.01.2012r. 24.02.2012r. 28.03.2012r,
deklaracji
e 71.208,33 21 36.231,39 4 40.569,47 z1
Tcggﬂgsfé 03.02.2012r. 05.03.2012r. 30.03.2012r.
wfvpmy 71.208,33 zt 36.231,39 zt 40.569,47 zt
Réznica - e
Rok 2012 v \% \Y |
Termin
wypehienia 27.04.2012r, 30.05.2012r. * 27.06.2012r.
deklaracji
Tl g 41.309,74 7} 42.108,80 zt 40.991,29 z1
Te;g;(igé; 07.05.2012r. 05.06.2012r. 29.06.2012r.
e 41.309,74 z1 42.108,80 zt 40.991,29 zi
Roznica e % =
Rok 2012 VII VIII IX
Termin
wypelnienia 27.07.2012r, * 29.08.2012r. 26.09.2012r. *
deklaracji
B 39.702,14 1 36.662,07 zk 40.882,76 zk
Te:ﬁ“]:gsé 03.08.2012r. 05.09.2012r. 28.09.2012r.
“‘E,’,maty 39.702,14 zt 36.662,07 zt 40.882,76 zt
Roznica - = s
Rok 2012 X X1 XI1I
Termin
wypeienia 26.10.2012r. 27.11.2012r. 18.12.2012r.
deklaracji
De}‘,l“;gt";ﬂ““ 36.737,40 zk 37.518,57 7t 33.140,40 zl
Te;‘:ggé'é 05.11.2012r. 05.12.2012r. 04.01.2013r.
g e 36.737,40 7t 37.518,57 33.140,40 zi
Roznica - - -
* korekta

W wyniku kontroli ustalono, co nastepuje:

— skladki na Fundusz Ubezpieczefi Spotecznych i Fundusz Pracy odprowadzane byly

terminowo, tj. do 5-go dnia nastgpnego miesiaca, zgodnie z przepisami ustawy o systemie

ubezpieczen spotecznych,

— w 2012 roku pobierano wynagrodzenie przyshigujgcego platnikowi skladek stosownie
do tresci § 11 § 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 14 grudnia

1998 roku w sprawie wysokosci i trybu wyplaty wynagrodzenia platnikom sktadek z tytulu
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wykonywania zadan z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa

(Dz. U. z 1998r. Nr 153, poz. 1005). Lacznie pobrano wynagrodzenie na kwote 11,68 zt.

2.1.5.4. Odprowadzanie skladek PFRON.
Urzad Miasta Helu zobowigzany bylo do oplacania sktadek na PFRON w 2012 roku.

Z miesigcznych wplat na PFRON zwolnieni sg pracodawcy, u ktorych wskaznik zatrudnienia

0s0b niepetnosprawnych wynosi, co najmniej 6 % (art. 21 ust. 2 i 2a ustawy o rehabilitacji

zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnieniu 0s6b niepetnosprawnych).

Urzad Miasta Helu sporzadzal miesigezne deklaracje wplat na PFRON (DEK-I-a)

o zatrudnieniu, ksztalceniu lub dziatalnosci na rzecz oséb niepelnosprawnych. W ponizszej

tabeli przedstawiono wysokos$¢ wplat oraz terminowosé¢ odprowadzania sktadek za 2012 rok.

Rok 2012 1 n 1 v
Termin zlozenia deklaracji 09.02.2012r. 07.03.2012r. 03.04.2012r. 08.05.2012r.
Deklarowana kwota (w zlI) 2.375,00 zi 2.375,00 zt 2.537,00 zt 2.537,00 zt
Termin wplaty 14.02.2012r. 09.03.2012r, 09.04.2012r. 10.04.2012r.
Kwota (w zl) 2.375,00 zt 2.325,00 21V 2.537,00 # 2.537,00 z

' Faktura nr 13 z dnia 12.01.2012r, na kwotg 125,00 zl, data zaplaty 18.01.2012r.,— kwota obnizenia wplaty na

PFRON 49,99 z1
Rok 2012 Y VI Vi VIII
Termin zloZenia deklaracji 04.06.2012r, 05.07.2012r. 02.08.2012r. 05.09.2012r.
Deklarowana kwota (w zl) 2.537,00 zt 2.579,00 zt 2.579,00 zt 2.579,00 zt
Termin wplaty 13.06.2012r. 09.07.2012r. 07.08.2012r. 20.09.2012r.
Kwota (w zl) 2.537,00 zt 2.579,00 zt 2.550,00 z1 2 2.579,00 zt

na PFRON 28,63 zi

3 Faktura nr 162 z dnia 31.05

.2012r. na kwotg 138,00 zi, data zaplaty 08

.06.2012r., — kwota

obnizenia wplaty

X

Rok 2012 IX X1 X1
Termin zlozenia deklaracji 03.10.2012r. 02.11.2012r. 05.12.2012r, 07.01.2013r.
Deklarowana kwota (w zl) 2.473,00 zt 2.473,00 zt 2.473,00 zt 2.483,00 zt
Termin wplaty 17.10.2012r. 07.11.2012r. 13.12.2012r. 14.01.2013r.
Kwota (w zl) 2.473,00 zt 2.473,00 zi 2.457,00 zt ¥ 2.483,00 zt

" Fakturanr 371 z dnia 23.10.2012r. na kwotg 60,00 z}, data zaptaty 24.10.2012r. ,— kwota obnizenia wptaty na

PFRON 15,72 z

W wyniku kontroli stwierdzono, ze Urzad Miasta Helu prawidlowo naliczat i terminowo

dokonywat wplat na Panstwowy Fundusz Osob Niepelnosprawnych.

Nleder
A

41

Py
/j 7
%éz’?fj'/



2.1.6.  Zobowigzania wymagalne oraz wydatki niewygasajace.

Zobowiazania wymagalne.

Ze sporzadzonego sprawozdania kwartalnego Rb-Z o stanie zobowigzah wedhig tytutéw
dhuznych oraz porgczen i gwarancji jednostki samorzadu terytorialnego wg stanu na koniec
IV kwartatu 2012 roku, sprawozdania Rb-28s z wykonania planu wydatkéw budzetowych
Jjednostki samorzadu terytorialnego za okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2012 rok
oraz z dokumentow ksiggowych wynikalo, Ze na koniec powyzszego okresu
sprawozdawczego wystapily zobowigzania wymagalne w kwocie 0,08 zi.
Z ustnych informacji Skarbnika wynika, ze zobowigzania wymagalne powstaty na skutek
zaplaty faktury dla kontrahenta P.UH. ,PROBUD” Spétka z 0.0. z siedziba w Elblagu
w kwocie nizszej o 0,08 zt niz wynikalo z faktury, tj.:

— Faktura VAT Nr 86/09/2011 z dnia 24.09.2011r. na kwote brutto 865,08 zI, termin

platnosci 07.10.2011r. (dow. ksigg. nr 542),
— zaplata: dnia 07.10.2011r., w kwocie 865,00 zt (WB Nr 179, dow. ksieg. Nr 560).

Wydatki niewvgasajace.
e 7 koncem roku 2012 nie wystapity wydatki niewygasajace.

242 Stan i kompletno$¢ ksiag rachunkowych budzetu i Urzedu.
Kontrolg objeto ksiggi rachunkowe, jakie jednostka prowadzita w 2012 roku.

W wyniku kontroli ustalono, co nastepuje:
— Zachowano wymogi dotyczace prowadzenia ksiag rachunkowych stosownie
do przepisow:

» ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 roku o rachunkowosei (Dz. U. z 2009r. Nr 152, poz.
1223 z pézn. zm.);

» rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 roku w sprawie szczegdlnych
zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu pafistwa, budzetow jednostek
samorzgdu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakladow
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz pafistwowych jednostek
budzetowych majgcych siedzib¢ poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. Nr 128, poz. 861 z p6zn. zm.),

» a takze zasadami prowadzenia rachunkowoéci dla budzetu oraz Urzedu Miasta Helu

okreslonego przyjetymi Zarzadzeniem Nr 52/0151/2010 Burmistrza Helu z dnia

7
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30.12.2010r., zmienionego Zarzadzeniem Nr 25/0050/2012 Burmistrza Helu z dnia
02.07.2012r.

— W Urzedzie Miasta Helu ksiegi rachunkowe prowadzone sg za pomoca komputera przy

zastosowaniu programu finansowo — ksiggowego ,,FIN” firmy GRAVIS. Obejmuja one
zbiory zapisow ksiggowych, obrotow i sald, ktore tworza:
o Dziennik,
» Ksigge gldwna,
» Ksiegi pomocnicze,
- Zestawienia: obrotow i sald kont ksiggi gléwnej oraz kont ksiag pomocniczych.
Ksiggowania dokonuje si¢ na kontach analitycznych, ktére automatycznie przenoszone sa
na konta syntetyczne.
Ksiggi rachunkowe:
» s prawidlowo oznaczone nazwg jednostki, nazwa danego rodzaju ksiegi rachunkowej,
nazwg programu przetwarzania,
» sa wyraznie oznaczone, co do roku obrotowego, okresu sprawozdawczego i daty
sporzadzenia.
Wydruki ksiag rachunkowych:
» zachowuja automatyczng kontrole ciaglosci zapiséw, przenoszenia obrotow i sald,
> skladajg si¢ z automatycznie numerowanych stron, z oznaczeniem pierwszej
1 ostatniej.
Konta ksigg pomocniczych prowadzono m.in. dla:
» $rodkéw trwatych, wartoéci niematerialnych i prawnych oraz dokonywanych od nich
odpiséw amortyzacyjnych lub umorzeniowych wg ewidencji ilosciowo-wartosciowej,
» rozrachunkow z kontrahentami,
» rozrachunkéw z pracownikami.

Zachowano warunki i terminy otwarcia i zamknigcia ksiag rachunkowych.

Miasto Hel posiada w banku wyodrebniony rachunek biezacy dla siebie jako jednostki

budzetowe;.

Miasto Hel ujmuje w ewidencji ksiggowej prowadzonej na  koncie

130 — ,,Rachunek biezacy jednostek budzetowych” wydatki i dochody.
Zapisy na koncie sa dokonywane na podstawie wyciagéw bankowych.

Ewidencje szczegblowa do konta 130 stanowiag subkonta dochodéw budzetowych i

wydatkow budzetowych.
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Ewidencja analityczna dochodéw i wydatkéw jest prowadzona wedhig podzialek
klasyfikacji budzetowe;j.

— Kontrolowana jednostka prowadzi konto pozabilansowe 980 — Plan finansowy wydatkéw
budzetowych. Zapisy na koncie dokonywane sa na biezaco na podstawie uchwal

i zarzgdzen.

2.3 Sprawozdawczos$¢ budzetowa, finansowa i inne.

Sprawozdawczo$é budzetowa.

Na podstawie czynnosci kontrolnych ustalono, ze na dzien 31.12.2011r, oraz 31.12.2012r.

sporzadzono nastepujace sprawozdania:

— Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego,

— Rb-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego,

— Rb-NDS o nadwyzce /deficycie jednostki samorzadu terytorialnego,

— Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych,

— Rb-50 o dotacjach/wydatkach zwigzanych z wykonywaniem zadan =z zakresu
administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom samorzadu
terytorialnego ustawami,

— Rb-27ZZ kwartalne sprawozdanie z wykonania planu dochodéw zwiazanych z realizacjg
zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych jednostkom
samorzadu terytorialnego ustawami,

— Rb-N o stanie naleznos$ci oraz wybranych aktywow finansowych,

— RDb-UN roczne sprawozdanie uzupeiniajace o stanie nalezno$ci z tytulu papierow
warto$ciowych wg wartos$ci ksiggowej,

— Rb-Z o stanie zobowigzan wedtug tytuléw dtuznych oraz porgczen i gwarancji,

— Rb-UZ roczne sprawozdanie uzupelniajace o stanie zobowigzan wedlug tytuléw
dhuznych,

— RDb-ZN kwartalne sprawozdanie o stanie naleznosci Skarbu Panstwa z tytutu
wykonywania przez jednostki samorzadu terytorialnego zadan zleconych,

— RDb-ST o stanie §rodkéw na rachunkach bankowych jednostek samorzadu terytorialnego,

— Rb-30S z wykonania planéw finansowych samorzadowych zaktadow budzetowych,

— Rb-348 z wykonania dochodéw i wydatkéw na rachunku, o ktérym mowa w art. 223

ust. 1 ustawy o finansach publicznych.
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Sprawozdawczos¢ finansowa.
Ustalono, ze na dzien 31.12.2011r. oraz 31.12.2012r. sporzadzono nastepujace sprawozdania
finansowe przez:
v jednostki budzetowe:
- bilans jednostki budzetowej,
- rachunek zyskow i strat jednostki (wariant poréwnawczy),
- zestawienie zmian w funduszu jednostki;
v instytucj¢ kultury — Miejska Biblioteke Publiczng im. Stefana Zeromskiego w Helu:
- bilans,
- rachunek zyskow i strat — wariant poréwnawczy;
v"  zaklad budzetowy — Zesp6l Zakladéw Obslugi Miasta w Helu:
- bilans,
- rachunek zyskOw i strat — wariant pordwnawczy,

- zestawienie zmian w kapitale (funduszu) wlasnym.

Burmistrz Helu (Z-ca Burmistrza) na dzien 31.12.2011r. i 31.12.2012r. zatwierdzil
nastgpujace sprawozdania finansowe:
- bilans jednostki budzetowej (zbiorczy),
- rachunek zyskoéw i strat jednostki — wariant poréwnawczy (sprawozdanie laczne
jednostek budzetowych),
- zestawienie zmian w funduszu jednostki (sprawozdanie taczne jednostek budzetowych),
- bilans z wykonania budzetu Gminy Hel,

- skonsolidowany bilans jednostki samorzadu terytorialnego — Gminy Hel.

Na podstawie czynnosci kontrolnych, ktérymi objeto sprawozdania budzetowe
i finansowe za lata 2011 - 2012 ustalono, co nastepuje:
— Jednostki budzetowe i Urzad Miasta sporzadzily wymagane sprawozdania jednostkowe,
za wyjatkiem:
®  Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Helu, ktdry nie ztozyt sprawozdania:
- Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu
terytorialnego,
¢ Zespotu Szkol Ogolnoksztatcacych w Helu, ktory nie ztozyt sprawozdania:
- Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu

Vil
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— Kierownicy jednostek przekazali Zarzadowi Miasta Helu sprawozdania jednostkowe
(brak daty wptywu do Urzedu).

— Sprawozdania jednostkowe zlozone przez podlegle jednostki organizacyjne za 2011
12012 rok byly sprawdzone pod wzgledem merytorycznym, formalnym i rachunkowym.

— Sprawozdania zbiorcze sporzadzono na podstawie sprawozdan jednostkowych

i przekazano do Regionalnej Izby Obrachunkowe;j.

Ponadto stwierdzono, ze:

e W Sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu wydatkéw budzetowych jednostki
samorzadu terytorialnego (Gminy Hel) - sporzadzone za IV kwartal 2011r.
i IV kwartat 2012r.

— Dane wykazane w sprawozdaniu Rb-28S (po korekcie) na dzien 31.12.2011r.
zgodne byly z ewidencjg ksiegowa.
— Dane wykazane w sprawozdaniu Rb-28S na dzien 31.12.2012r. zgodne byly
z ewidencjq ksiggowa, za wyjatkiem danych, ujetych w:
° rozdziale 85395 § 2007 — wykonanie 173.965,84 zi,
° rozdziale 90001 § 6208 — wykonanie 4.603.922,33 z}.
Z dokumentacji przedstawionej kontrolujacym, tj. wydrukéw — Roczna kartoteka
konta ksiqg pomocniczych, dotyczacych konta 901/ — Dochody budzetu wynika,
ze otrzymane S$rodki dotacji celowych z przeznaczeniem na projekty: ,,Okno
na $wiat” (w wysokosci 107.934,71 z1) oraz ,,Edukacja szansg na lepsza przysztos¢”
(w wysokosci 66.031,13 zi) sklasyfikowano i ujgto w nastepujacy sposdb:
v' laczna kwote dotacji na dwa powyzsze projekty — 173.965,84 zi:
- 901-1-85395-2007 — kwota wykonana: 116.358,96 zi,
- 901-1-85395-2009 — kwota wykonana: 8.881,37 zi,
- 901-1-85395-6209 — kwota wykonana: 48.725,51 zl;
v" 1aczna kwote dotacji — 4.603.922,33 z:
- 901-1-90001-6298 — kwota wykonana: 4.603.922,33 zi.

Z wyjasnienia Skarbnika, dotyczacego niezgodno$ci danych wykazanych w sprawozdaniu
Rb-278 na dzien 31.12.2012r. z danymi ewidencji ksiegowej, wynika ze cyt.: ,,W 2012 roku
otrzymano dotacje na program pn. ,, Okno na swiat” w wysokosci 384.045,92 z1 i na kartach

dochodow wymieniona kwota zostata przyjeta w nastepujqcy sposéb:

rd 1
/

Pama N 0@\8?_/\ ’/f‘}; _i‘ ,‘*«‘*"'“‘l“:?'
L

, >,
/6750



Dz. 853 rozdz. 85395 § 2007 - 50.327,83.2¢

Dz 853 rozdz. 85395 § 2009 - 8.881,37 =t
Dz. 853 rozdz. 85395 § 6209 - 48.725,51 =1
Razem: 107.934,71 =1

Natomiast w sprawozdaniu Rb -27 S na dzien 31 grudnia 2012 roku cala kwota 107.934,71 zi
na w/w program zostata przyjeta po stronie dochodow w dz. 853 rozdz. 85395 § 2007.
Dotacja w dz. 853 § 6207 w wysokosci 276.111,24 =i, tak zostal przyjeta na kartach
dochodow i jest zgodna z danymi wykazanymi w sprawozdaniu Rb-27S na dzien 31 grudnia
2012 roku, w w/w klasyfikacji.

Poza wyzej wymienionymi dochodami dotyczqcymi programu ,,Okno na $wia”) zaréwno
na kartach dochodow jak i w sprawozdaniu Rb-27S w dz. 853 rozdz. 85395 § 2007 wykazano
otrzymane dochody na program , Edukacja szansq na lepszq przyszlosé” w wysokosci
66.031,13 zi. W zwiqzku z powyzszym w sprawozdaniu Rb-27S w dz. 853 rozdz. 85395 § 2007
widniej kwota 173.965,84 zi.

Sprawozdanie Rb-27S sporzqdza si¢ na podstawie wydruku ,, Zestawienie sald kont ksiqg
pomocniczych” i wprowadza sie do programu , Bestia”. W chwili obecnej trudno
Jjednoznacznie okresli¢ przyczyne zaistnienia wymienionej wyzej niezgodnosci kart dochodow
ze sprawozdaniem Rb-27S. Przypuszcza sie, ze zliczone Iqcznie otrzymane dochody w § 2007,
2009 i 6209 pomytkowo wpisano w sprawozdaniu w § 2007 w caloSci, zamiast
w poszczegdinych paragrafach. W zwiqzku z tym, ze osiqgniete ogdlne dochody wykazane
w sprawozdaniu oraz na zestawieniu sald kont ksiqg pomocniczych byly zgodne, nie
dokonano powtérnego sprawdzenia wszystkich pozycji wykazanych w  sprawozdaniu
Rb-27S. Dolozy sie¢ staran, aby podobne sytuacje nie mialy miejsca i sprawozdanie
sprawdzane bedzie przez drugq osobe co do zgodnosci danych wykazanych w sprawozdaniu
i na kartach dochodow.

W sprawozdaniu Rb-27S wykazano dochody w dz. 900 rozdz. 90001 § 6208 w kwocie
4.603.922,33 zI, natomiast na karcie dochodow jest w § 9298 Uwaza sie, ze jest to blqd

techniczny.”

Akta robocze stanowig Zalacznik Nr 8 do niniejszego protokotu kontroli.
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W Sprawozdaniu Rb-27ZZ z wykonania planu dochodéw zwigzanych z realizacja
zadan z zakresu administracji rzagdowej oraz innych zadan zleconych jednostkom

samorzadu terytorialnego - sporzadzone za IV kwartat 2011r. i IV kwartat 2012r.

— Dane dotyczace dochodow wykonanych, potraconych przez j.s.t., zgodne byly
z danymi wykazanymi w sprawozdaniu Rb-27S o dochodach budzetowych
w poszczegolnych rozdziatach w § 2360 - Dochody jednostek samorzadu
terytorialnego zwiazane z realizacjg zadan z zakresu administracji rzadowej oraz

innych zadan zleconych ustawami.

W Sprawozdaniu Rb-28S z wykonania planu wydatkow budzetowych jednostki

samorzjdu terytorialnego (Gminy Hel)

— Dane wykazane w sprawozdaniu Rb-28S na dzien 31.12.2011r. i 31.12.2012r.
zgodne byly z ewidencja ksiggowa.

W Sprawozdaniu Rb-Z o stanie zobowigzan wedlug tytuléw dluznych i gwarancji
Kontroli poddano powyzsze sprawozdania sporzadzone na koniec 2011 i 2012 roku,
w ktérym stwierdzono, Ze stan:
» na dzien 31.12.2011r.wynosi:
—  kredyty i pozyczki dtugoterminowe — 3.312.566,08 71 i jest zgodny z zapisami
na kontach:
° 260 — Zobowigzania finansowe, tj.:
- kwota 3.312.566,08 zI, pozyczka zaciggnieta w 2010 roku
w Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j
w Gdansku z przeznaczeniem na dofinansowanie przedsiewziecia
p.n.: ,,Uporzadkowanie gospodarki wodno — $ciekowej na terenie Miasta
Helu” — Umowa Nr WFQS/P/75/2010/POIiS z dnia 28.12.201 Or.;
» na dzien 31.12.2012r.wynosi:
—  kredyty i pozyczki dlugoterminowe — 7.751.585,38 zt i jest zgodny z zapisami
na kontach:
¢ 260 — Zobowiazania finansowe, tj.:
- kwota 7.751.585,38 zt, pozyczka =zaciagniegta w 2012 roku
w Wojewo6dzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Gdansku z przeznaczeniem na dofinansowanie przedsiewziecia
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p.n.: ,,Uporzadkowanie gospodarki wodno — $ciekowej na terenie Miasta
Helu” — Umowa Nr WFOS/P/POIiS$/43/2012 z dnia 11.10.2012r.
Zobowiazanie Pozyczkobiorcy wobec Pozyczkodawey wynikajace
z Umowy Nr WFOS/P/75/2010/POLi$ z dnia 28.12.2010r. stalo sie
zobowigzaniem wynikajacym z Umowy Nr WFOS/P/POIiS/43/2012
z dnia 11.10.2012r.

¢ W Sprawozdaniu Rb-ST o stanie Srodkéw na rachunkach bankowych jednostek

samorzgdu terytorialnego

» sporzadzone na koniec 2011r.

stan srodkow na rachunku budzetu j.s.t. zgodny byl ze stanem ksiegowym
wynikajacym z konta:

® 133 — Rachunek budzetu;

stan $rodkéw niewykorzystanych dotacji w roku budzetowym byl zgodny
z zapisami na koncie 133 — Rachunek budzetu w korespondencji z kontem 224 —
Rozrachunki budzetu;

srodki dotacji 1 subwencji przekazane w grudniu na styczeh nastepnego roku
(2012) byly zgodne z zapisami na koncie 133 — Rachunek budzetu powiatu

w korespondencji z kontem 909 — Rozliczenia miedzyokresowe.

» sporzadzone na koniec 2012r.

~
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stan $rodkéw na rachunku budzetu j.s.t. zgodny byl ze stanem ksiegowym
wynikajacym z konta:

® 133 — Rachunek budzetu;

stan Srodkow niewykorzystanych dotacji w roku budzetowym nie byl zgodny
z zapisami na koncie 133 — Rachunek budzetu w korespondencji z kontem 224 —
Rozrachunki budzetu, tj.:

° 224/3 - Rozrachunki budzetu - zwrot dotacji: saldo Ma wynosito
115.409,80 zl, natomiast w sprawozdaniu Rb-ST w poz. 1.2. ,s$rodki
niewykorzystanych dotacji w roku budzetowym” wykazano 79.979,92 zl, réznica
wyniosta 35.429,88 z1.

srodki dotacji i subwencji przekazane w grudniu na styczen nastepnego roku
(2013) byly zgodne z zapisami na koncie 133 — Rachunek budzetu powiatu

w korespondencji z kontem 909 — Rozliczenia migdzyokresowe.
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e W Sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania podstawowych dochodéw podatkowych

Skutki finansowe wynikajgce z obnizenia gornych stawek podatkow przez Rade Miasta.

» Za oKres od 01.01.2011r. do 31.12.2011r.

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych
gminy byly zgodne na dzien 31.12.2011r. z sumg odpowiadajacych tym dochodom
paragrafow w rozdzialach 75615 i 75616 wykazanych w sprawozdaniu Rb-27S o dochodach
budzetowych.

Skutki obnizenia gérnych stawek podatkdw ksztattowaly sie nastepujaco:

— podatku od nieruchomosci — w wysokosci 45.550,18 zi.

Prawidlowo$¢ wykazania skutkéw wynikajacych z obnizenia gornych stawek podatkéw

przez Rade¢ Miasta Helu sprawdzono na podstawie ponizszych podatkow, tj.:

¢ Podatek leSny i podatek od $rodkéw transportowych.

W okresie objetym kontrolg nie wystapily skutki wynikajace z obnizenia gérnych stawek

podatkowych w zakresie podatku lesnego i od $rodkéw transportowych, poniewaz Rada

Miasta nie obnizyla:

— kwoty stanowigcej srednig ceng¢ sprzedazy drewna uzyskanej przez nadle$nictwa
za pierwsze trzy kwartaly 2010r., przyjmowanej jako podstawg¢ obliczania podatku
lesnego na obszarze gminy,

— gbmych granic stawek kwotowych podatku od srodkow transportowych obowigzujacych

w 2011r. ogloszonych przez Ministra Finansow.

e Podatek od nieruchomosci.
W rocznym sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych za okres
od 01.01.2011r. do 31.12.2011r. wykazano skutki obnizenia gérnych stawek podatku
od nieruchomosci w wysokosci 45.550,18 zi.
Na powyzsza kwote sktada si¢ wysoko$¢ obnizenia podatku dla:

- 0s0b prawnych — 31.636,51 z1,

- 0s6b fizycznych — 13.913,67 zt.
Prawidlowos$¢ powyzszych skutkéw skontrolowano w oparciu o zestawienia obejmujace
okres obrachunkowy - 2011 rok:
—  Skutki finansowe — Ulgi w 201 1r. Podatek od nieruchomosci od 0séb prawnych,

4
—  Skutki finansowe — Ulgi w 201 Ir. Podatek od nieruchomosci od 0sob fizycznych. \;
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Skutki obnizenia gémych stawek podatku od nieruchomoscei byty obliczone przez Inspektora
ds. ewidencji dziatalno$ci gospodarczej i podatku od nieruchomosci — p. Pawta Konkel, jako
roznica w wysokosci podatku wymierzonego wg stawek okreslonych w Uchwale Rady Miasta
Nr L1/303/10 z dnia 28 pazdziernika 2010r., a wysokosci podatku przy zastosowaniu stawek
maksymalnych.
W trakcie kontroli ustalono, ze w sprawozdaniu Rb-PDP oraz sprawozdaniu Rb-27S
wysokos¢ skutkéw obnizenia gérnych stawek podatkowych podatku od nieruchomosci zostata
zawyzona o kwote 84,00 zt. Roznica wynika z blednego wyliczenia skutkéw w odniesieniu
do podatnikéw — osob fizycznych wystepujacych w zestawieniu Skutki finansowe — Ulgi
w 2011r. Podatek od nieruchomosci od 0séb fizycznych w zakresie ,,Budynkow zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej oraz budynkéw mieszkalnych Iub ich czesci
zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej™, tj.:
e skutki finansowe wykazane przez organ podatkowy — 13.517,28 zl, ktore wynikaly
z blednego przemnozenia: 15.992 m” x 0,84 zi/m?, gdzie:
- 15.992 m? — jest to powierzchnia budynkow zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci
gospodarczej oraz budynkéw mieszkalnych lub ich czesci zajetych na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej przez osoby fizyczne,
0,84 zWm® - roznica pomiedzy stawka maksymalng (21,05 zim?) ustalong
w obwieszczeniu Ministra Finanséw w sprawie gémych granic stawek kwotowych
podatkoéw i optat lokalnych w 2011 r. z dnia 30 lipca 2010 r. (M.P. Nr 55, poz. 755),
a stawka wg Uchwaty Nr LI/303/10 z dnia 28 pazdziernika 2010r (20,21 zt/m?).
Wedlug kontrolujacych skutki finansowe nalezalo uja¢é w wysokosei 13.433,28 zi, ktora
wynikata z wyliczenia: 15.992 m? x 0,84 zl/m”.

» Za okres od 01.01.2012r. do 31.12.2012r.

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych
gminy byly zgodne na dzien 31.12.2012r. z suma odpowiadajacych tym dochodom
paragrafow w rozdzialach 75615 i 75616 wykazanych w sprawozdaniu Rb-27S o dochodach
budzetowych.

Skutki obnizenia gémych stawek podatkow ksztaltowaly si¢ nastepujaco:

— podatku od nieruchomosci — w wysokosci 55.025,15 zi.
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Prawidiowos¢ wykazania skutkéw wynikajacych z obnizenia gornych stawek podatkéw

przez Radg Miasta Helu sprawdzono na podstawie ponizszych podatkéw, tj.:

* Podatek leSny i podatek od $rodkéw transportowych.

W okresie objgtym kontrolg nie wystapity skutki wynikajace z obnizenia gérmych stawek

podatkowych w zakresie podatku lesnego i od $rodkéw transportowych, poniewaz Rada

Miasta nie obnizyta:

— kwoty stanowiacej $rednia cen¢ sprzedazy drewna uzyskanej przez nadlenictwa
za pierwsze trzy kwartaty 2011r., przyjmowanej jako podstawg obliczania podatku
lesnego na obszarze gminy,

— gémych granic stawek kwotowych podatku od $rodkéw transportowych w 2012r,

ogloszonych przez Ministra Finansow.

e Podatek od nieruchomosci.
W rocznym sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych za okres
od 01.01.2012r. do 31.12.2012r. wykazano skutki obnizenia gémych stawek podatku
od nieruchomosci w wysokosci 55.025,15 zt.
Na powyzszg kwote sklada si¢ wysoko$¢ obnizenia podatku dla:

- 0s6b prawnych — 39.049,05 z1,

- 0s6b fizycznych — 15.976,10 zl.
Prawidlowo$¢ powyzszych skutkéw skontrolowano w oparciu o zestawienia obejmujace
okres obrachunkowy - 2012 rok:
—  Skutki finansowe — Ulgi w 2012r. Podatek od nieruchomosci od 0séb prawnych,
—  Skutki finansowe — Ulgi w 2012r. Podatek od nieruchomosci od 0séb fizycznych.

Nieprawidlowosci w powyzszym zakresie nie stwierdzono.

Skutki udzielonych ulg i zwolnien (bez ulg i zwolnien ustawowych).

» Za okres od 01.01.2011r. do 31.12.2011r.

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych
gminy byly zgodne na dzien 31.12.2011r. z suma odpowiadajacych tym dochodom
paragrafow w rozdzialach 75615 i 75616 wykazanych w sprawozdaniu Rb-27S o dochodach

budzetowych. .
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Skutki udzielonych ulg i zwolnien (bez ulg i zwolnien ustawowych) ksztaltowaly sie
nastepujaco:
— podatku od nieruchomosci — w wysokos$ci 146.436,37 z1, w tym dla:
- 0s0b prawnych — 138.583,40 z,
- 0s0b fizycznych — 7.852,97 zi.
Prawidlowo$¢ powyzszych skutkéw skontrolowano w oparciu o zestawienia obejmujace 2011
rok, tj.:
—  Skutki finansowe — Ulgi w 201 Ir. Podatek od nieruchomosci od 0séb prawnych,
—  Skutki finansowe — Ulgi w 2011r. Podatek od nieruchomosci od 0séb fizycznych.

Na podstawie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze:

— Skutki okre$lono na podstawie Uchwaly Nr LI/303/10 Rady Miasta Helu z dnia
28 pazdziernika 2010r. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku
od nieruchomosci.

—  Zwolnieniu podlegaty:

°  nieruchomosci, ktérych wiadcicielami lub uzytkownikami wieczystymi byly osoby
fizyczne — mieszkancy Helu, ktére w roku poprzedzajacym rok podatkowy
ukoficzyty 65 lat i wyzej, pod warunkiem, Ze nieruchomo$é nie byta
wykorzystywana na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej;

nieruchomosei zajete na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w zakresie

udzielania $wiadczen zdrowotnych.

» Za okres od 01.01.2012r. do 31.12.2012r,

Dane wykazane w rocznym sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania dochodéw podatkowych
gminy byly zgodne na dzien 31.12.2012r. z sumg odpowiadajacych tym dochodom
paragrafow w rozdzialach 75615 i 75616 wykazanych w sprawozdaniu Rb-27S o dochodach
budzetowych.

Skutki udzielonych ulg i zwolnien (bez ulg i zwolnien ustawowych) ksztaltowaly sie
na poziomie 0,00 zl.

Prawidlowos¢ powyzszych skutkow skontrolowano w oparciu o zestawienia obejmujace 2011
rok, tj.:

—  Skutki finansowe — Ulgi w 201 Ir. Podatek od nieruchomosci od 0séb prawnych,

—  Skutki finansowe — Ulgi w 201 1r. Podatek od nieruchomosci od 0sob fizycznych.
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Skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie Ordynacji Podatkowej

(obliczone za okres sprawozdawczy) ksztaltowaly si¢ nastepujaco:
% rok2011

» Rozlozone na raty zobowigzania podatkowe i odroczone terminy platnosci w:
e podatku od nieruchomosci wykazane w sprawozdaniu Rb-PDP na dzien
31.12.2011r. - 6.915,00 zt.
Natomiast wediug kontrolujacych wystapity skutki decyzji wydanych przez organ
podatkowy w wysokosci 5.934,00 z1, gdyz:
- w decyzji Nr RFB.3125.4.2011 z dnia 18.05.2011r. o rozlozeniu na 8 rat
i odroczeniu terminu platnosci podatku od nieruchomoscei za rok 2008 (1.435,00 z1),
2009 (2.604,00 zi), 2010 (3.876,00 zl) w 1acznej wysokosci 7.915,00 zt
w nastgpujacych wysokosciach:
° 992,00 z} — rata ptatna do 30.11.2011r.,
° 989,00 zt — rata ptatna do 30.12.2011r.,
° 989,00 zt — rata ptatna do 30.01.2012r.,
° 989,00 z1 — rata platna do 29.02.2012r.,
° 989,00 zt —rata ptatna do 30.03.2012r.,
° 989,00 z1 — rata ptatna do 30.04.2012r.,
© 989,00 z1 - rata platna do 30.05.2012r.,
® 989,00 zt — rata platna do 30.06.2012r.
Wysokos¢ rat platnych w 2012 roku — 5.934,00 z1.
e pozostalych podatkach i optatach wykazane w sprawozdaniu Rb-PDP na dzien
31.12.2011r. - 0,00 z1.
Na podstawie wydanych decyzji w 2011 roku nie wystapity skutki finansowe.
< rok2012
»  Umorzone zaleglosci podatkowe w:
e Podatkach i oplatach wykazane w sprawozdaniu Rb-PDP na dzien 31.12.2012r. —
0,00 zt.
Na podstawie wydanych decyzji w 2012 roku nie wystapily skutki finansowe.
» Rozlozone na raty zaleglosci podatkowe i odroczone terminy platnosci w:
o Podatkach i oplatach wykazane w sprawozdaniu Rb-PDP na dzien 31.12.2012r. —
0,00 zt.
Na podstawie wydanych decyzji w 2012 roku nie wystapity skutki finansowe.
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Do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku przekazano w formie elektronicznej
Sprawozdanie z wysoko$ci §rednich wynagrodzen nauczycieli na poszczegolnych
stopniach awansu zawodowego w szkolach prowadzonych przez jednostke
samorzadu terytorialnego:

— za 2011 rok — w dniu 08.02.2012r.,

— za 2012 rok — w dniu 11.02.2013r.

Analiz¢ poniesionych w 2011 roku oraz w 2012 roku wydatkéw na wynagrodzenia
nauczycieli w odniesieniu do wysoko$ci $rednich wynagrodzen oraz $redniorocznej
struktury zatrudnienia nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu zawodowego
przeprowadzil Zastepca Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego — Pani Katarzyna Machtyl.
Zespol Szkot Ogolnoksztalcacych w Helu zlozyl Informacje o strukturze zatrudnienia
oraz faktycznych wydatkach na wynagrodzenia nauczycieli do przeprowadzenia analizy,
o ktorej mowa w art. 30a ust. 1 ustawy Karta Nauczyciela, wykorzystujac programy
komputerowe do naliczania ptac.

Miasto Hel nie byto zobowigzane do wyplaty jednorazowego dodatku uzupelniajacego.

e Kontrolowana jednostka sporzadzila ponizsze sprawozdania lub informacje:

Informacje miesigczne o nieudzieleniu pomocy publicznej w rolnictwie

lub ryboléwstwie — za poszczegdlne miesiace 2011 roku,

— Informacje miesigczne o nieudzieleniu pomocy publicznej w rolnictwie

lub ryboléwstwie — za poszczegdlne miesigce 2012 roku,
— Sprawozdania o udzielonej pomocy publicznej za 2011 r. (w aplikacji SHRIMP),
~ Sprawozdania o udzielonej pomocy publicznej za 2012 r. (w aplikacji SHRIMP),

— Sprawozdanie o zalegloSciach przedsigbiorcow we wplatach s$wiadczen

naleznych na rzecz sektora finanséw publicznych — za rok 2011,

— Sprawozdanie o zalegloSciach przedsigbiorcow we wplatach S$wiadczen

naleznych na rzecz sektora finanséw publicznych — za rok 2012.

Kontrolujacym przedstawiono dokumenty potwierdzajace przestanie powyzszych

sprawozdan lub informacji droga elektroniczng do Regionalnej Izby Obrachunkowe;

w Gdansku, za wyjatkiem Informacji miesigcznych o nieudzielenin pomocy
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w rolnictwie i ryboléwstwie za m-ce: 05, 06, 07, 08, 09, 10, 11 / 2012 roku, w stosunku

do ktdrych brak potwierdzen przestania sprawozdan.,

Szczegblowq kontrolg objgto sprawozdania finansowe, jednostkowe za:

» 2011 rok, tj.:

/

Len

et
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Bilans jednostki budzetowej — Urzqd Miasta Helu, w ktorym stwierdzono, ze:

~ Wartos¢ pozycji A — Aktywa trwale zgodna byla z danymi wynikajacymi z ewidencji

ksiegowej, tj.:

o

[«

(e}

020 — Warto$ci niematerialne i prawne pomniejszone o odpisy amortyzacyjne —
wartosc¢ netto: 0,00 zi;

011 — Srodki trwale pomniejszone o odpisy amortyzacyjne — wartos¢ netto:
23.339,553.27 2L

080 — Inwestycje (Srodki trwale w budowie) — wartosc: 1.033.372,99 zi;

226 — Dhugoterminowe naleznosci budzetowe — wartos¢: 276.251,04 zt;

— Wartos¢ pozycji B — Aktywa obrotowe zgodna byla z danymi wynikajacymi

z ewidencji ksiggowej, tj.:

Q

naleznosci krotkoterminowe — warto$é: 296.616,16 zi, obejmujace naleznosci
z tytulu dostaw 1 uslug (849,01 z1), naleznosci od budzetow (287.988,15 zi)
oraz pozostale naleznosci (7.779,00 zi);

krotkoterminowe aktywa finansowe — wartos¢: 132.721,97 zi, obejmujace $rodki
pieniezne znajdujace si¢ na rachunkach bankowych i zaksiegowane na kontach:

- 130 — Rachunek biezacy jednostki: 79.828.,41 zt,

- 135 — Rachunek funduszu socjalnego: 1.256,99 zi,

- 139 — Inne rachunki bankowe: 51.636,57 zl.

— Wartos¢ pozycji A — Fundusz zgodna byla z danymi wynikajacymi z ewidencji

ksiggowej, tj.:

o

o

800 — Fundusz jednostki — wartosé: 16.988.301,51 zi;
860 — Wynik finansowy netto (zysk) — wartos¢: 7.414.991,61 zi;

- Warto$¢ pozycji C — Zobowigzania i rezerwy na zobowigzania zgodna byla

z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiegowej, tj.:

[+

(o]

i

201 — Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami — warto$¢: 74.054,63 zi;

221 — Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych — wartos¢ 16.516,45 zi,
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° 225 —Rozrachunki z budzetami — warto$¢ 18.721,00 zt;

229 — Pozostate rozrachunki publicznoprawne — warto$é: 50.585,91 zt;

¢ 231 —Rozrachunki z tytutu wynagrodzen — wartosé: 96.459,78 zt;

¢ 240 — Pozostale rozrachunki — warto$¢: 75.486,57 zi;

® 223 — Rozliczenie wydatkdéw budzetowych — warto§é: 63.813,94 zi.

— Warto$¢ pozycji E — Rozliczenia miedzyokresowe zgodna byla z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiggowej, tj.:
° 840 - Rezerwy 1 rozliczenia miedzyokresowe przychodéw — wartosé:

276.251,04 z1.

Ponadto stwierdzono, ze:

— W pozycji ,,Informacje uzupetniajace istotne dla rzetelnodci i przejrzystosci sytuacji
finansowej i majatkowej” wykazano wartosci dotyczace:

¢ Umorzenia wartosci niematerialnych i prawnych — 107.303,71 zi,
® Umorzenia Srodkéw trwatych — 4.702.829,58 zt,
¢ Umorzenia pozostatych srodkéw trwatych — 932.222,09 z1.
Powyzsze kwoty zgodne sa z zestawieniem stanéw kont — syntetycznych.

— Nie wykazano natomiast w informacji uzupeiniajacej zadnej wartosci dotyczacej
naliczonych opfat za usunigcie drzew, wynikajacych z nastepujacych warunkowych
decyzji administracyjnych:

° RGAIL6131.9.2011 z dnia 09.05.2011r. — naliczona oplata 245.788,83 zl, calosé
oplaty odroczono na okres 3 lat od dnia wydania niniejszej decyzji, tj. do dnia
09.05.2014r.;

° RGAIL6131.21.2011 z dnia 31.10.2011r. — naliczona optata 135.059,71 zl, calo$¢
oplaty odroczona na okres 3 lat od dnia wydania zezwolenia, tj. do dnia
31.10.2014r.

Odroczonych kwot w tacznej wysokosci 380.848,54 z1 nie ujeto rowniez w ewidencii

pozabilansowej — nie urzadzono konta do ksiggowania naleznosci warunkowych.

® Rachunek zyskow i strat — Urzqd Miasta Helu, w ktorym stwierdzono, ze:
— Warto$¢ pozycji A — Przychody netto ze sprzedazy i zréwnane z nimi zgodna byta

z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiggowej (0,00 zt).
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Wartos¢ pozycji B — Koszty dzialalno$ci operacyjnej zgodna byla z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiggowej (4,.934.999,65 z1).

Wartos¢ pozycji D — Pozostale przychody operacyjne zgodna byla z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiggowej (23.754,35 z}).

Wartos¢ pozycji E - Pozostale koszty operacyjne zgodna byla z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiggowej (0,00 z1).

Wartos¢ pozycji G — Przychody finansowe zgodna byla z danymi wynikajacymi
z ewidencji ksiegowej (12.326.236,91 z1).

Wartos¢ pozycji H — Koszty finansowe zgodna byla z danymi wynikajgcymi
z ewidencji ksiggowej (0,00 zb), tj.:

Wartos¢ pozycji N — Zysk brutto zgodna byla z danymi wynikajacymi z ewidencji
ksiegowej (7.414.991,61 z}),

o Zestawienie zmian w funduszu jednostki — Urzqd Miasta Helu, w ktérym

stwierdzono, ze:

Urzad Miasta prawidlowo ujal pozycje ksztaltujace zwiekszenie oraz zmniejszenie

funduszu jednostki, ktdre zgodne byly z ewidencjg ksiegowa.

e Bilans z wykonania budietu Gminy Hel, w ktorym stwierdzono, ze:

P A

Wartosé pozycji Srodki pienigine (850.794,45 zl), obejmujace $rodki pieniezne

znajdujace si¢ na rachunkach bankowych i zaksiggowane na kontach:

¢ 133 — Rachunek budzetu: 794.093,31 zl,

© 223 - Rozliczenie wydatkow budzetowych: 56.701,14 z} (stan przelanych srodkéw
na rachunki biezace jednostek budzetowych, niewykorzystanych na pokrycie
wydatkow budzetowych).

Wartos¢ pozycji Nalezmo$ci i roszczenia (125.012,73 zl), obejmujace naleznosci

zaksiggowane na kontach:

© 224 — Rozrachunki budzetu: 125.012,73 zt.

Wartos¢ pozycji Zobowigzania (3.379.038,67 zl), obejmujace zobowiazania

zaksiegowane na kontach:

¢ 224 —Rozrachunki budzetu: 51.814,84 zt,

¢ 240 — Pozostate rozrachunki: 14.657,75 zt

¢ 260 — Zobowigzania finansowe: 3.312.566,08 zl.
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— Wartos¢ pozycji Aktywa netto budzetu (- 2.599.881,49 zl), obejmujace kwoty
zaksiegowane na kontach:
® 961 — Wynik wykonania budzetu: (-) 5.362.010,21 21,
® 960 — Skumulowane wyniki budzetu: 2.762.128,72 zi.

— Wartos¢ pozycji Inne pasywa (196.650,00 zl), obejmujgce kwoty zaksiegowane
na kontach:

° 909 — Rozliczenia migdzyokresowe: 196.650,00 zi.

e Skonsolidowany bilans jednostki samorzqdu terytorialnego — Gminy Hel, w ktérym
stwierdzono, ze:
— Konsolidacja obj¢to jednostkowe bilanse:
° jednostek budzetowych,
° bilans wykonania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego — Gminy Hel,

° samorzadowej instytucji kultury — Miejskiej Biblioteki Publicznej w Helu.

Pozycje aktywow i pasywow bilansu skonsolidowanego wykazano w prawidtowych
kwotach, wynikajacych z podsumowania kwot poszczegbdlnych bilansow

jednostkowych.

Dokonano korekt i wylaczen w celu wyeliminowania skutkéw finansowych

wzajemnych zdarzen gospodarczych.

Stan aktywow i pasywdw wykazany w kolumnie ,,stan na poczatek roku™ byt zgodny

ze stanem na koniec roku wykazanym w skonsolidowanym bilansie za rok 2010.
» 2012 rok, tj.:

o Bilans jednostki budzetowej — Urzqd Miasta Helu, w ktdrym stwierdzono, ze:
— Warto$¢ pozycji A — Aktywa trwale zgodna byta z danymi wynikajacymi z ewidencji
ksiggowej, 1.
¢ 020 — Wartosci niematerialne i prawne pomniejszone o odpisy amortyzacyjne —
warto$¢ netto: 0,00 zk;
° 011 — Srodki trwale pomniejszone o odpisy amortyzacyjne — warto$¢ netto:
22.755.573,90 zi;
° 080 — Inwestycje (Srodki trwate w budowie) — wartos$¢: 1.669.771,33 zt;
© 226 — Dlugoterminowe naleznos$ci budzetowe — warto$§¢: 293.394,95 zi;
— Wartos¢ pozycji B — Aktywa obrotowe zgodna byla z danymi wynikajacymi
z ewidencji ksiggowej, tj.: //
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naleznosci krotkoterminowe — warto$é: 465.775,64 zi, obejmujace naleznosci
z tytulu dostaw 1 ustug (683,00 zi), naleznosci od budzetow (461.132,88 z})
oraz pozostale naleznosci (3.959,76 zi);
srodki pienigzne — warto$¢: 83.179,82 zl, obejmujace $rodki pieni¢zne znajdujace
si¢ na rachunkach bankowych i zaksiegowane na kontach:
- 130 — Rachunek biezacy jednostki: 7.081,96 zi,
- 130-Ok — Rachunek biezacy jednostki ,,Okno na $wiat™: 2,03 zi,
- 135 — Rachunek funduszu socjalnego: 241,35 z1,
- 139 — Inne rachunki bankowe: 75.854,48 zi.
— Wartos¢ pozycji A — Fundusz zgodna byla z danymi wynikajacymi z ewidencji
ksiegowej, tj.:
¢ 800 — Fundusz jednostki — warto$é: 17.837.915,10 zt;
¢ 860 — Wynik finansowy netto (zysk) — warto$¢: 6.776.891,06 zt;
— Wartos¢ pozycji C ~ Zobowigzania i rezerwy na zobowigzania zgodna byla
z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiggowej, tj.:
° 141 — Srodki pieni¢zne w drodze — warto$é: 2,27 zt;
© 201 — Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami — wartos¢: 94.613,02 zi;
° 221 —Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych — warto$é 14.328,09 zt,
© 225 — Rozrachunki z budzetami — warto$¢ 12.045,00 zi;
© 229 — Pozostale rozrachunki publicznoprawne — wartos¢: 55.418,45 zi;
® 231 —Rozrachunki z tytulu wynagrodzen — wartos¢: 97.831,15 zt;
¢ 240 — Pozostate rozrachunki — wartos¢: 78.174,59 zi;
® 223 —Rozliczenie wydatkéw budzetowych — warto$é: 7.081,96 z1.
— Warto$§¢ pozycji E — Rozliczenia miedzyokresowe zgodna byla z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiggowej, tj.:
° 840 - Rezerwy 1 rozliczenia miedzyokresowe przychodow - warto$é:

293.394,95 zi.

Ponadto stwierdzono, ze:

— W pozycji ,Informacje uzupelniajace istotne dla rzetelnosci i przejrzystosci sytuacji

eof wi%
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finansowej i majatkowej” wykazano warto$ci dotyczace:

¢ Umorzenia wartosci niematerialnych i prawnych — 107.303,71 z1,

¢ Umorzenia srodkow trwatych — 8.325.153,66 zi, A
”F
© Umorzenia pozostatych §rodkéw trwatych — 1.319.372,18 zi. !
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Powyzsze kwoty zgodne s z zestawieniem stanéw kont — syntetycznych.

— Nie wykazano natomiast w informacji uzupeiniajacej zadnej wartosci dotyczacej
naliczonych oplat za usunigcie drzew, wynikajacych z nastepujacych warunkowych
decyzji administracyjnych:

° RGAI6131.1.2012 z dnia 05.03.2012r. — naliczona oplata 134.798,59 zl, calosé
optaty odroczono na okres 3 lat od dnia wydania zezwolenia, tj. do dnia
05.03.2015r,;

° RGAL6131.15.2012 z dnia 29.10.2012r. — naliczona oplata 88.208,00 zl, catosé
oplaty odroczona na okres 3 lat od dnia wydania niniejszej decyzji, tj. do dnia
29.10.2015r.;

° RGAL®6131.10.2012 z dnia 06.11.2012r. — naliczona oplata 57.968,64 zl, calo§é
oplaty odroczona na okres 3 lat od dnia wydania niniejszej decyzji;

° RGAIL6131.19.2012 z dnia 29.10.2012r. — naliczona oplata 102.264,84 zl, caloéé
oplaty odroczona na okres 3 lat od dnia wydania niniejszej decyzji, tj. do dnia
29.10.2015r.

Odroczonych kwot w tacznej wysokosci 383.240,07 zt nie ujeto réwniez w ewidencji

pozabilansowej — nie urzadzono konta do ksiggowania naleznosci warunkowych.

o Rachunek zyskow i strat — Urzqd Miasta Helu, w ktorym stwierdzono, ze:
— Warto$¢ pozycji A — Przychody netto ze sprzedazy i zrownane z nimi zgodna byla
z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiegowej (0,00 z1).
— Wartos$¢ pozycji B — Koszty dzialalno$ci operacyjnej zgodna bylta z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiggowej (5.066.578,42 z1), tj.:
° 400 — Amortyzacja — 793.101,71 zi,
° 401 — Zuzycie materiatow i energii — 330.830,54 z1,
° 402 — Ustugi obce — 1.317.372,26 z1,
° 404 — Wynagrodzenia — 1.718.796,45 zi,
® 405 — Ubezpieczenia spoteczne i inne $wiadczenia — 320.972,73 zi,
® 409 — Pozostate koszty rodzajowe — 181.478,44 z1,
° 410 — Inne $wiadczenia z budzetu — 131.341,43 zt,
© 411 — Pozostate obcigzenia — 272.684,86 zi.
~ Wartos¢ pozycji D — Pozostale przychody operacyjne zgodna byla z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiggowej (175.333.09 zb), tj.: )
® 720 — Przychody z tytulu dochoddéw budzetowych — (Wn) 1.075.566,95 zt /
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® 750 — Przychody finansowe — (Ma) 900.233,86 z1.

Wartos¢ pozycji E — Pozostale koszty operacyjne zgodna byla z danymi
wynikajacymi z ewidencji ksiggowej (0,00 zb). tj.:

¢ 761 — Pozostale koszty operacyjne — 0,00 zi.

Wartos¢ pozycji G — Przychody finansowe zgodna byla z danymi wynikajacymi
z ewidencji ksiggowej (11.668.136,39 zi), tj.:

® 720 — Przychody z tytutu dochodéw budzetowych — 11.668.146,39 zt.

Wartos¢ pozycji H — Koszty finansowe zgodna byla z danymi wynikajacymi
z ewidencji ksiegowe;j (0,00 z1), tj.:

° 751 —Koszty finansowe — 0,00 z1.

Wartos¢ pozycji N — Zysk brutto zgodna byta z danymi wynikajacymi z ewidencji
ksiegowej (6.776.891,06 z1), tj.:

° 860 — Wynik finansowy — 6.776.891,06 z1.

o Zestawienie zmian w funduszu jednostki — Urzqd Miasta Helu, w ktérym

-:—(\{(Do
Z

stwierdzono, ze:

Urzad Miasta prawidlowo ujal pozycje ksztaltujace zwiekszenie oraz zmniejszenie

funduszu jednostki, ktére zgodne byly z ewidencjg ksiggowa.

Bilans 7 wykonania budietu Gminy Hel, w ktérym stwierdzono, ze:

(.

Warto$¢ pozycji Srodki pienieine (298.574,17 zl), obejmujace $rodki pieniezne

znajdujace si¢ na rachunkach bankowych i zaksiggowane na kontach:

® 133 — Rachunek budzetu: 282.575,92 zi,

¢ 223 — Rozliczenie wydatkéw budzetowych: 15.998,25 2} (stan przelanych $rodkéw
na rachunki biezace jednostek budzetowych, niewykorzystanych na pokrycie
wydatkow budzetowych).

Wartos¢ pozycji NaleznoSci i roszczenia (84.304,57 zl), obejmujace naleznosci

zaksiggowane na kontach:

¢ 224 — Rozrachunki budzetu: 63.489,84 z1,

© 240 — Pozostale rozrachunki: 20.814,73 zl.

Wartos¢ pozycji Zobowigzania (7.878.813,04 zI), obejmujace zobowigzania

zaksiggowane na kontach:

° 260 — Zobowigzania finansowe: 7.751.585,38 zi,

© 224 —Rozrachunki budzetu: 127.227,66 zl.

I
{17 /537777
62 777



— Wartos¢ pozycji Aktywa netto budzetu (- 7.698.530,30 zl), obejmujace kwoty
zaksiggowane na kontach:
° 961 — Wynik wykonania budzetu: (-) 5.098.648,81 zl,
° 960 — Skumulowane wyniki budzetu: (-) 2.599.881,49 zi,

— Wartos¢ pozycji Inne pasywa (202.596,00 zl), obejmujgce kwoty zaksiggowane
na kontach:

° 909 — Rozliczenia miedzyokresowe: 202.596,00 zl.

e Skonsolidowany bilans jednostki samorzqdu terytorialnego - Gmina Hel,
w ktorym stwierdzono, ze:
— Konsolidacja objeto jednostkowe bilanse:
° jednostek budzetowych,
© bilans wykonania budzetu jednostki samorzadu terytorialnego — Gminy Hel,
° samorzadowej instytucji kultury — Miejskiej Biblioteki Publicznej w Helu.

— Pozycje aktywow i pasywow bilansu skonsolidowanego wykazano w prawidtowych
kwotach, wynikajacych z podsumowania kwot poszczegélnych bilanséw
jednostkowych.

— Dokonano korekt i wylaczen w celu wyeliminowania skutkéw finansowych
wzajemnych zdarzen gospodarczych.

— Stan aktywoéw i pasywow wykazany w kolumnie ,,stan na poczatek roku” byt zgodny

ze stanem na koniec roku wykazanym w skonsolidowanym bilansie za rok 2011.

2.4. Inwentaryzacja (kasa, rachunki bankowe, naleznosci itp.).

Uregulowania w zakresie inwentaryzacji obejmujace lata 2009 - 2012 — zawarto w:
— Instrukcji w sprawie gospodarowania majqtkiem trwalym, inwentaryzacji majatku i zasad
odpowiedzialnosci za powierzone mienie, stanowigcych Zalacznik Nr 3 do Zarzadzenia
Nr 4/2005 Burmistrza Helu z dnia 28.02.2005r.
— Zasadach przeprowadzania i rozliczania inwentaryzacji w Urzedzie Miasta Helu,
stanowiacych Zalacznik do Zarzadzenia Nr 35/0151/2011/2009 Burmistrza Helu z dnia
31.12.2009r.

Inwentaryzacja kasy.

Y
W

Na podstawie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze: /
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e Inwentaryzacje kasy przeprowadzono na podstawie uregulowan zawartych w:
°  rozdziale 9 Instrukcji w sprawie gospodarki kasowej w Urzedzie Miasta Helu,
stanowigcej Zalacznik Nr 1 do Zarzadzenia Nr 4/2005 Burmistrza Helu z dnia
28.02.2005r.
oraz Zarzadzen podjetych przez Burmistrza Helu w sprawie przeprowadzenia
inwentaryzacji $rodkéw pienigznych w kasie i innych wartosci w poszczegdlnych
latach, tj.:
°  Zarzadzenia Nr 33/2009 z dnia 29.12.2009r.,
©  Zarzadzenia Nr 42/2010 z dnia 29.12.2010r.,
©  Zarzadzenia Nr 60/2011 z dnia 28.12.2011r.,
©  Zarzadzenia Nr 65/0050/2012 z dnia 31.12.2012r.

e Zgodnie z przyjetymi uregulowaniami inwentaryzacj¢ kasy przeprowadzono w ostatnim
dniu roboczym kazdego roku (2009 — 2012).

e  Po przeprowadzeniu inwentaryzacji komisja inwentaryzacyjna w skladzie trzyosobowym
sporzadzita protokét z inwentaryzacji kasy oraz drukéw $cislego zarachowania
przechowywanych w kasie.

e Rzeczywisty stan gotowki w kasie byl zgodny ze stanem wynikajacym z raportéw

kasowych oraz ze stanem ewidencyjnym.

Inwentaryzacja Srodkow zgromadzonych na rachunkach bankowych.

Na podstawie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze:

e Inwentaryzacj¢ Srodkéw zgromadzonych na rachunkach bankowych, kredytow
1 pozyczek przeprowadzono w poszezegdlnych latach 2009 - 2012 na podstawie
Zarzadzen podjetych przez Burmistrza Helu, tj.:
©  Zarzadzenia Nr 33/1/2009 z dnia 29.12.2009r.,
©  Zarzadzenia Nr 42/1/0151/2010 z dnia 29.12.2010r.,
©  Zarzadzenia Nr 60/1/0050/2011 z dnia 28.12.2011r.,
¢ Zarzadzenia Nr 65/1/0050/2012 z dnia 31.12.2012r.

e Zinwentaryzowano $rodki pieni¢zne zgromadzone na wszystkich rachunkach bankowych
droga potwierdzenia sald na nast¢pujace dni: 31.12.2009r., 31.12.2010r., 31.12.2011r.,
31.12.2012r.

K(o@m/ L ?
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e Kazdorazowo za lata 2009, 2010, 2011, 2012 sporzadzono Protokél z przeprowadzonej
inwentaryzacji sald rachunkéw bankowych, kredytow i pozyczek oraz rozrachunkéw

metodq potwierdzenia sald.

o  Wykazy sald sporzadzone przez Bank Pekao S.A. (na dzien 31.12.2009r., 31.12.2010r.,
31.12.2011r., 31.12.2012r.) byly zgodne z saldami wynikajacymi z ksiag rachunkowych.

Inwentaryzacja naleznosci.

Kontrola w zakresie niniejszego zagadnienia objeto lata 2009 — 2012.

W kontrolowanej jednostce — Urzgdzie Miasta Helu na koniec kontrolowanych lat wystapily

salda na kontach rozrachunkowych — naleznosci, ktore przedstawiaty sie nastepujaco:

Saldo naleznosci na dzien:
Symbol
S Nazwa konta 31.12.2009r. | 31.12.2010r. | 31.12.2011r. | 31.12.2012r.
Wn Wn Wn ‘Wn
Do | Rezmachunkizadbiowanmi 651,00 769,00 849,01 683,00
dostawcami
221 | Naleznosci z tytulu dochoddw 243.521,80 | 267.908,68 | 287.988,15 | 461.132,88
budzetowych
Rozliczenie dochodow
222 budzetowych 0,00 0,00 0,00 0,00
203, | eeliczeniewydatay 0,00 0,00 0,00 0,00
budzetowych
224 Rozhczenle udzielonych dotacji 0,00 0,00 0,00 0,00
budzetowych
225 Rozrachunki z budzetami 0,00 0,00 0,00 0,00
a6k PIUEOEIONE naleanose! 185.503,08 | 29135437 | 27625104 | 29339405
budzetowe
299 Pozqstale rozrachunki 0.00 0.00 0.00 0,00
publicznoprawne
oaic | roanachunkiziyiin 0,00 0,00 0,00 0,00
wynagrodzen
234 | Pozostale rozrachunkiz 16.405,00 |  10497,00 |  7.779,00 700,00
pracownikami
240 Pozostate rozrachunki 0,00 0,00 0,00 2.320,11
290 Odpisy aktualizujgce naleznoéci 0,00 0,00 0,00 0,00
RAZEM 446.080,88 | 570.529,05 | 572.867,20 | 758.230,94

Ustalono, co nastgpuje:

e W Urzedzie Miasta salda naleznosci na dzien 31.12.2009r., 31.12.2010r. 1 31.12.2011r.,

31.12.2012r. zinwentaryzowano na podstawie:

© Zarzadzenia Nr 33/1/2009 Burmistrza Helu z dnia 29.12.2009r.,

© Zarzadzenia Nr 42/1/0151/2010 Burmistrza Helu z dnia 29.12.2010r., f,{/’
/
° Zarzadzenia Nr 60/1/0050/2011 Burmistrza Helu z dnia 28.12.2011r., '
/ d"f /a,"b’ﬁ’?,
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¢ Zarzadzenia Nr 65/1/0050/2012 Burmistrza Helu z dnia 29.12.2012r.

W kontrolowanej jednostce salda naleznosci zinwentaryzowano w drodze potwierdzenia

sald Jub metoda weryfikacji — poréwnujac dane wynikajace z ksiag rachunkowych

z danymi w dokumentach Zrédlowych lub wtérnych.

Nie dokonano inwentaryzacji sald naleznosci na dzien 31.12.2009r., 31.12.2010r.,

31.12.2011r., 31.12.2012r. dotyczacych kont: 221, 226 pomimo istnienia obowigzku

wynikajacego z ustawy o rachunkowo$ci i uregulowan zawartych w Zasadach
przeprowadzania i rozliczania inwentaryzacji w Urzedzie Miasta Helu, stanowigcych

Zalacznik do Zarzadzenia Nr 35/0151/2011/2009 Burmistrza Helu z dnia 31.12.2009r.,

w ktorych:

— w § 10 pkt 4 okreslono, ze: ,,Uzgodnienie stanu rozrachunkéw z dostawcami
i odbiorcami z tytulu dostaw, ustug i robdt oraz innych naleznosci i zobowigzan
polega na pisemnym potwierdzeniu salda, wraz z wezwaniem do jego potwierdzenia.”;

— w § 11 pkt 1 okreslono, ze: ,,Poprzez weryfikacje stanu ewidencyjnego dokonuje sie
inwentaryzacji aktywow i pasywow, ktérych stan nie podlega lub nie moze byé
ustalony w drodze spisu z natury albo w drodze uzgodnienia z kontrahentami
na ostatni dzien roku.”

Kontrolujgcym przedstawiono za poszczegolne lata:

° Protokoly z przeprowadzonej inwentaryzacji sald rachunkéw bankowych, kredytow

i pozyczek oraz rozrachunkow metodq potwierdzenia sald,
® Protokoly z przeprowadzonej inwentaryzacji aklywow i pasywéw metodq ich

uzgodnienia (weryfikacji) z dokumentacjq Zrédiowa.
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ITI. BUDZET JEDNOSTKI SAMORZADU TERYTORIALNEGO.

Dochody budzetowe:

W 2012 roku dochody wykonane ogotem Miasta Hel wyniosly 16.272.058,72 =zt

co stanowito 52,85% planu (30.789.885,00 z1).

Rodzaje i tytuly dochodéw w 2012 roku przedstawia ponizsza tabela:

Plan po
Paragraf klasyfikacji budzetowej Sane Wykonanie
1 2 3

0010 | Podatek dochodowy od 0s6b fizycznych 2.171.660,00 2.111.381.00
0020 | Podatek dochodowy od osob prawnych 56.000,00 67.853,02
0310 | Podatek od nieruchomosci 3.074.00,00 3.052.789.41
0330 | Podatek lesny 27.000,00 33.292,00
0340 | Podatek od $rodkdw transportowych 38.000,00 45.333.60
0350 aof%e;tsﬁeolf aﬁ;i:}a)ls(l;:t)]fgiv i;)spodarczej 0sob fizycznych, oplacany 35.000,00 27.603,54
0360 | Podatek od spadkéw i darowizn 15.000,00 21.951,20
0370 | Oplata od posiadania pséw 10.000,00 10.895,40
0410 | Wplywy z oplaty skarbowej 20.000,00 10.629,00
0430 | Wplywy z oplaty targowej 112.000,00 96.570,00
0440 | Wplywy z oplaty miejscowej 200.000,00 200.929,60
0470 I\z’éjrtg:g nz1 (;)g::liat za zarzad, uzytkowanie i uzytkowanie wieczyste 21.000,00 18.506.04
0480 | Wplywy z oplat za wydawanie zezwolen na sprzedaz alkoholu 190.000,00 186.253,03
0490 ;A;;;]S{:v\ziczo (iir;gg;;(:}llollj(;l:wych oplat pobieranych przez j.s.t. na 41.000,00 37.168.78
0500 | Podatek od czynnodci cywilnoprawnych 153.500,00 173.860,24
0570 | Grzywny, mandaty i inne kary pienigzne od osob fizycznych 50.000,00 43.393.83
0690 | Wplywy z réznych oplat 101.100,00 91.070,29

Dochody z najmu i dzierzawy skladnikéw majatkowych Skarbu
o7 | Pt Jol o ek vl izt o ekon oo | s

charakterze
0760 | Wplywy z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania 10.000,00 9.010,49

wieczystego przyslugujacego osobom fizycznym w  prawo

o
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wlasnosci
0770 Wp]ywy z Fytul_u odplatneg(-l nabycia p,rgwa wlasnosci oraz prawa 4.262.697.00 325.939.85
uzytkowania wieczystego nieruchomosci
0830 | Wplywy z uslug 12.000,00 13.019,90
0910 i()‘;‘.l;le;tkl od nieterminowych wplat z tytulu podatkéw 5.000,00 6.504.02
0920 | Pozostale odsetki 26.000,00 28.422 81
0960 | Otrzymane spadki, zapisy i darowizny w postaci pieni¢znej 30.000,00 42.300,00
0970 | Wplywy z rdznych dochodow 56.366,00 40.142,48
2007 Dot.ac_;e rozwojowe w 1_'arr.:ach programéw finansowanych z 324.810,00 177.249.40
udzialem srodkéw europejskich
Dotacje celowe otrzymane z budzetu panstwa na realizacj¢ zadan
2010 | biezacych z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadaf 818.170,00 731.519.,81
zleconych gminie ustawami
Dotacje celowe otrzymane z budzetu panstwa na zadania biezace
2020 | realizowane przez gming na podstawie porozumien z organami 2.500,00 2.500,00
administracji panstwowej
2030 Dotacje celow}c ‘ot.rzymane z budzetu paristwa na realizacje 345.342.00 307.349.38
wiasnych zadan biezacych gmin
2360 Docl.lo.dy _]:S.L zwigzane z rcahzaty:_;q zadan z zakresu 9.548.00 12.461.46
administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych ustawami
Wplywy do budzetu pozostalosci srodkéw finansowych
il gromadzonych na wydzielonym rachunku jednostki budzetowej s Higplapd
2750 | Srodki na uzupekienie dochodéw gmin 11.550,00 11.550,00
Wplywy ze zwrotdéw dotacji oraz platnosei, w tym
2910 wykorzystanych mezgoc_ime z przeznaczeniem lub 2.254,00 2.382.00
wykorzystanych z naruszeniem procedur, o ktérych mowa w art.
18, pobranych nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci
2920 | Subwencje ogélne z budzetu panstwa 2.593.190,00 2.593.190,00
6207 | Dotacje rozwojowe 370.263,00 276.111,21
6208 | Dotacje rozwojowe 14.693.470,00 4.603.922,33
RAZEM: 30.789.885,00 16.272.058,72
3.1. Subwencje i dotacje.

W 2012 roku dochody wykonane

z tytulu subwencji ogolnej i dotacji Miasta Hel wyniosty

8.691.842,14 2zl (co stanowilo 45,39 % planu 19.147.745,00), ktére przedstawia ponizsza

tabela:

C{@ 9(-%
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Rodzaje i tytuly dochodow

Plan
(w zb)

Wykonanie
(wzd)

Subwencja ogélna:

2.593.190,00

2.593.190,00

— Czes¢ oswiatowa (§ 2920)

2.593.190,00

2.593.190,00

— Czeé¢ rownowazaca (§ 2920)

0,00

0,00

Dotacje celowe, dofinansowanie:

16.554.555,00

6.098.652,14

— Dotacje celowe otrzymane z budzetu panstwa na realizacje
zadan biezacych z zakresu administracji rzadowej oraz
innych zadan zleconych gminie ustawami (§ 2010)

818.170,00

731.519,82

— Dotacje celowe otrzymane z budzetu panstwa na zadania
biezace realizowane przez gmine na podstawie porozumien
z organami administracji panstwowej (§2020)

2.500,00

2.500,00

— Dotacje celowe otrzymane z budzetu panstwa na realizacje
wiasnych zadan biezacych gmin (§2030)

345.342,00

307.349,38

— Dotacje celowe w ramach programow
finansowanych z udzialem $rodkéw europejskich
oraz $rodkéw, o ktorych mowa w art. 5 ust.

1 pkt 3 oraz ust. 3 pkt 5 i 6 ustawy, lub platnoéci
w ramach budzetu $rodkéw europejskich (§ 2007)

324.810,00

177.249,40

— Dotacje celowe w ramach programow
finansowanych z udziatem $rodkéw europejskich
oraz $rodkdw, o ktorych mowa w art. 5 ust,

1 pkt 3 oraz ust. 3 pkt 5 i 6 ustawy,
Iub platnodci w ramach budzetu
érodkow europejskich  (§§ 6207, 6208)

15.063.733,00

4.880.033,54

W ponizszej tabeli przedstawiono zwigkszenia i zmniejszenia subwencji ogdlnej pismami

Ministra Finansow:

Nr pisma SN Przeznaczenie Wpropalzenioido
P (w2 budzetu Miasta
ST3/4820/2/2012 z dnia - 6.225.00 czescé o$wiatowa
23.03.2012r. R subwencji ogdlnej
ST5/4£.§22/14g/BKU/ 12 + 42.968,00 czedé os"\jviatgwa.
z dnia 23.11.2012r. subwencji ogolnej
Srodki zostaty ustalone dla Uchwata nr
jednostek samorzadu XXV/146/12 Rady
terytorialnego z Miasta Helu
+11.550,00 uwzglednieniem liczby dzieci z dnia 28.12.2012r.
ST5/4822/1/DWX/2012 przyznana z uczeszczajacych w 2011r. do
z dnia 20.12.2012r. rezerwy réznego typu jednostek
subwencji ogélnej | wychowania przedszkolnego
wg danych MEN, przyjmujac
stawke na dziecko w
wysokosgei 77,00 zh.

Qif@@qt%

e Minister Finansow przekazywat Miastu:

- czg$¢ oswiatowa subwencji ogoélnej — w ratach miesigcznych (do 25-go dnia miesigca

poprzedzajacego miesigc wyplaty wynagrodzen), w tym rata za marzec przekazana

byla kwocie rownej 2/13 ogolnej kwoty subwencji przyznanej w zawiadomieniach

Nr ST4/4820/766/2011 i Nr ST3/4820/17/2011 z dnia 07.10.2011r.
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3.2. Dochody z tytulu podatkéw i oplat lokalnych.

Kontroli poddano prawidtowos¢ realizacji oraz ewidencji dochoddw z tytulu podatkéw i optat

w roku 2012.

3.2.1. Ksiggowa ewidencja podatkow i oplat oraz postepowanie podatkowe
przy ustalaniu wysokos$ci zobowiazania podatkowego.

Ustalono, co nastgpuje:

e W kontrolowanej jednostce ewidencja ksiggowa podatkéw i oplat uregulowana zostata
przez Burmistrza Miasta Helu w drodze:
» Zarzadzenia Nr 52/0151/2010 z dnia 30.12.2010r. w sprawie zasad prowadzenia

rachunkowosci oraz planu kont.
Plan kont obejmowat konta rachunkowe wymienione w przedmiotowym rozporzadzeniu
Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010r. w sprawie zasad rachunkowosci
oraz plandéw kont dla organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego
(Dz.U. Nr 208 poz. 1375).
Zmiany wprowadzono:
» Zarzadzeniem Nr 25/0050/2012 Burmistrza Helu z dnia 02.07.2012r. w sprawie
zmian w planie kont.

e Przestrzegano zasady biezacego dokonywania przypisow zobowigzan podatkowych.

e Prowadzono ewidencj¢ syntetyczna operacji zwigzanych z realizacja dochodéw
z tytulu podatkéw 1 optat,

e Urzad Miasta posiadal w banku wyodrgbniony rachunek biezacy dla siebie, jako jednostki
budzetowe;.
Urzad Miasta ujmuje w ewidencji ksieggowej prowadzonej na koncie 130 — ,,Rachunek
biezacy jednostki” wydatki, natomiast dochody ujmowane sg bezposrednio na koncie 901
— ,,Dochody budzetu”, z jednoczesnym zapisem rownoleglym na koncie 130 — subkonto
dochody.
Zapisy na koncie sa dokonywane na podstawie wyciagdéw bankowych.
Ewidencje szczegélowa do konta 130 stanowia subkonta dochodéw i wydatkow
budzetowych.
Ewidencja analityczna dochodéw jest prowadzona wedlug podzialek Kklasyfikacii

budzetowej.
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e Konta ksigg pomocniczych (ewidencji analitycznej) obejmowaty:



— Prowadzone w urzgdzie konta, stuzace do rozrachunkow:
°  zpodatnikami — z tytutu podatkéw i optat,
® z osobami trzecimi z tytulu odpowiedzialnoscei solidarnej z podatnikami z tytutu
podatkow i oplat,
°  z jednostkami budzetowymi — z tytulu potracenia kwoty wzajemnej, bezspornej
o wymagalnej wierzytelnosci podatnika wobec gminy.
Dla kazdego podatnika prowadzi si¢ odrgbne konto w kazdym podatku.
— Konta podatnikdéw zobowiazania pienieznego, jako ewidencja szczegétowa w podziale
na podatnikow.
¢ Na kontach ksiag pomocniczych ewidencje ksiggowa prowadzono z uwzglednieniem
podzialek klasyfikacji budzetowe;.
e Ewidencj¢ analityczng prowadzono technikg komputerowg w postaci kont podatnikow,
umozliwiajacy ustalenie stanu naleznosci (zalegtosci) oraz zobowigzan (nadplaty).
e W ewidencji samoczynnie przenoszone sg kwoty zaleglosci i nadplat z poprzedniego roku

na rok nastgpny.

3.2.2. Podatek od nieruchomosci.

e Rada Miasta Helu Uchwatg Nr XII/52/11 z dnia 27 pazdziernika 2011r. w sprawie
okreslenia wysoko$ci stawek podatku od nieruchomosci ustalita:
~ w § 1 — stawki podatku od nieruchomosci obowiazujace w 2012 roku,
- w§ 2 —wzory drukow:
° Formularz IN-1 — Informacja w sprawie podatku od nieruchomosci, jako Zalgcznik
Nr 1 do przedmiotowej Uchwaly,
° Formularz DN-1 — Deklaracja na podatek od nieruchomosci, jako Zalacznik Nr 2
do przedmiotowej Uchwaty.
Uchwale ogloszono w Dzienniku Urzegdowym Wojewddztwa Pomorskiego Nr 165

poz. 3457 z dnia 09.12.2011r.

Szczegdtowa kontrola, uwzgledniajacg prawidtowos$¢ stosowania stawek podatkowych oraz
poprawnos¢ ustalenia kwoty podatku, objeto dokumentacje dotyczacg 25 podatnikéw — 0sdb
prawnych sposrod 64 podatnikéw, tj.:

— 544 — Szpital Wojskowy z Przychodnig z siedziba w Helu,

— 567 — Bank Polska Kasa Opieki S.A. z siedzibg w Warszawie,
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— 580 -Domy Wczasowe WAM Spoéika z 0.0. z siedzibg Warszawie,

— 576 - G.EN. GAZ ENERGIA S.A. z siedzibg w Tarnowie Podgornym,

— 556 — Grupa Hoteli WAM Spélka z o0.0. z siedziba w Krakowie,

— 549 — Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowy Instytut Badawczy Oddziat
Morski w Gdyni,

— 539 —Kancelaria Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z siedziba w Warszawie,

— 528 - KOGA — MARIS Spoélka z o.0. z siedziba w Helu,

— 519 - Kolejowe Zaktady Ustugowe Spoitka z o0.0. z siedzibg w Gdansku,

— 572 -MARINA HEL Spolka z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

— 584 —Morska Stuzba Poszukiwania i Ratownictwa z siedziba w Gdyni,

— 581 —NORD DEVELOPMENT VILLA HEL Spétka z o0.0. z siedzibg w Warszawie,

— 522 — PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaktad Linii Kolejowych w Rzeszowie,

— 598 — PKP S.A. Oddziat Gospodarowania Nieruchomosciami z siedziba w Warszawie,

— 515 —Poczta Polska S.A. Centrum Infrastruktury Oddziat Regionalny w Gdansku,

— 504 —Polski koncern Naftowy ORLEN S.A. z siedziba w Plocku,

- 507 -,,SPOLEM” Powszechna Spoéldzielnia Spozywcow z siedzibg w Pucku,

— 513 -_,RUCH” S.A. z siedzibg w Warszawie,

— 582 - ,.,STOMAR?” Spoika z o0.0. z siedzibg w Gdansku,

— 547 —Polska Telefonia Cyfrowa S.A. z siedzibg w Warszawie,

— 586 — Towarzystwo Przyjaciol Centralnego z siedzibg w Gdansku,

— 510 — Urzad Morski z siedzibg w Gdyni,

— 533 — Zarzad Portu Morskiego Hel KOGA Spoétka z o.0. z siedzibg w Helu,

— 568 — Zesp6l Zarzadcdw Nieruchomosci WAM Spoéltka z o.0. z siedzibg w Warszawie,

— 534 - Zwiazek Zawodowy Maszynistoéw z siedzibg w Waltbrzychu.

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono, Ze:

o  Wszystkie osoby prawne zlozyly Deklaracje na podatek od nieruchomosci (DN-1).
Deklaracje podatkowe skiadane przez osoby prawne.

o Dane wykazywane w deklaracjach zgodne byly z danymi wynikajacymi z ewidencji
gruntéw 1 budynkow, za wyjatkiem:
» Podatnika o numerze konta 581, ktory w Deklaracji na podatek od nieruchomosci

na rok 2012 wykazal m.in.: /:/
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grunty zwiazane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej o powierzchni 46 m”
[podatek: 46 m” x 0,84 zI/m* (stawka podatku) = 38,64 zi],
natomiast z ewidencji gruntoéw wynika, ze podatnik posiada:
° 7508/382053 udziatu dziatki nr 723, sklasyfikowanej jako grunty ,B” -
o powierzchni catkowitej 3768 m?, tj. udziat wynosi 74,05 m’.
W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wyniesc:
° od gruntéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej: 74,05 m? x
0,84 zI (stawka podatku) = 62,20 zl.
Przypis podatku zostal zanizony o kwote 23,56 z1.
» Podatnika o numerze konta 582, ktéry w Deklaracji na podatek od nieruchomosci
na rok 2012 nie wykazat gruntoéw stanowiacych udziat 447/10000 dziatki nr 44/17.
Natomiast z ewidencji gruntéw wynika, ze podatnik posiada:
® 447/10000 udziatu dziatki nr 44/14, sklasyfikowanej jako grunty ,B” —
o powierzchni catkowitej 944 m?, tj. udziat wynosi 42,20 m®.
W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wynies¢:
° od gruntéw zwiazanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej: 42,20 m’ x
0,84 z1 (stawka podatku) = 35,45 zi.
Przypis podatku zostal zanizony o kwote 35,45 zl.
e Kwoty podatkow byly pobierane przez organ podatkowy w prawidtowej wysokosci.

e  Od nieterminowych wptlat naliczano i pobierano odsetki w prawidtowych wysoko$ciach.

Kontrola objeto réowniez prawidlowos$¢ stosowania wilasciwych stawek podatkowych
i prawidlowos¢ wyliczenia kwoty podatku od nieruchomosci 55 losowo wybranych
podatnikéw — 0s6b fizycznych o nastepujacych numerach kont: 005, 011, 029, 035, 047, 059,
092,099, 121, 140, 162, 199, 223,224,239, 289, 307,329,383, 397, 407,423, 479, 6177666,
668, 679, 718, 733, 739, 796, 801, 807, 870, 909, 932, 933, 935, 952, 962, 964, 970, 1105,
1252, 1255, 1272, 1287, 1292, 1316, 1326, 1329, 1331, 1373, 1378, 1427.

Na podstawie czynnos$ci kontrolnych ustalono, ze:
e W zwiazku z powstaniem lub wygasnigciem obowiazku podatkowego w zakresie
podatku od nieruchomosci osoby fizyczne skiadaty informacje podatkowe. W przypadku

niedopelnienia tego obowigzku organ podatkowy wystepowat do podatnika z zadaniem

zlozenia informacji. ’ ?
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e Informacje podatkowe zlozone przez podatnikéw w 2012 roku nie zawieraja adnotacji,
ze zostaly sprawdzone pod wzgledem formalnym i merytorycznym.
e Do ustalenia wymiaru podatku przyjeto powierzchnie nieruchomosei zgodne z ewidencja
gruntow i budynkow, za wyjatkiem:
» Podatnika o numerze konta 047, ktéremu w Decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.443.2012) opodatkowano m.in.:
°  grunty pozostale o powierzchni 353 m? [podatek: 353 m® x 0,43 zi/m’ (stawka
podatku) = 151,79 zi,
natomiast z ewidencji gruntéw wynika, ze podatnik posiada grunty:
° dzialke nr 114/1, sklasyfikowang jako grunty ,,B” — o powierzchni 375 m?.
W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wyniesé:
° od gruntéw pozostatych: 375 m? x 0,43 z} (stawka podatku) = 161,25 zi.
Przypis podatku zostal zanizony o kwote 9,46 zl.
» Podatnika o numerze konta 092, ktéremu w Decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.114.2012) opodatkowano:
°  budynek, dom mieszkalny o powierzchni 101 m? [podatek: 101 m? x 0,70 z{/m>
(stawka podatku) = 70,70 z1,
budynki pozostate o powierzchni 23 m* [podatek: 23 m?® x 7,36 zi/m? (stawka
podatku) = 169,28 zi,
°  grunty pozostale o powierzchni 319 m? [podatek: 319 m” x 0,43 zi/m® (stawka
podatku) = 137,17 z1,
natomiast z ewidencji gruntdow oraz Informacji w sprawie podatku od nieruchomosci
na 2004 rok wynika, ze podatnik posiada:
° udzial 2 (wspoluzytkownik wieczysty) w dzialce nr 415/2, sklasyfikowanej jako
grunty ,,B” — o0 powierzchni catkowitej 426 m?, tj. udzial wynosi 213m?,
° lokal mieszkalny o powierzchni 67,67 m> wraz z pomieszczeniem przynaleznym
piwnica o powierzchni 18,09 m?,
° budynki pozostate (szopka) o powierzchni 46 m?.
W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wynie$é¢ taczna kwote
314,57 71, tj.:
° od gruntéw pozostatych: 213 m? x 0,43 zt (stawka podatku) = 91,59 z1,

° od lokalu mieszkalnego: (67,67 m> + % x 18,09 m?) x 0,70 z} (stawka podatku) =

7
53,70 zi,
/
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° od pozostalych budynkéw: % x 46 m* x 7,36 zI (stawka podatku) = 169,28 zi,
Przypis podatku zostat zawyzony o kwote 62,58 zl.
W trakcie trwania niniejszej kontroli organ podatkowy wezwal podatnika
do przedtozenia skorygowanej informacji w sprawie podatku od nieruchomosci
(Wezwanie nr RFB.3120.2.2013 z dnia 05.09.2013r.). Do dnia zakonczenia kontroli
podatnik nie zlozyl korekty.

» Podatnika o numerze konta 121, ktéremu w Decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.277.2012) opodatkowano m.in.:
°  grunty pozostate o powierzchni 1203 m?® [podatek: 1203 m? x 0,43 zi/m? (stawka

podatku) = 517,29 zi],

natomiast z ewidencji gruntéw wynika, ze podatnik posiada grunty:

[=

dziatke nr 785, sklasyfikowana jako grunty ..B” — o powierzchni 340 m?,

o

dzialke nr 352/1, sklasyfikowang jako grunty ,.Bp” — o powierzchni 374 mz,

(o]

dziatke nr 352/2, sklasyfikowana jako grunty ,.Bp” — o powierzchni 73 m?,

(=]

dziatke nr 352/3, sklasyfikowang jako grunty ,,dr” — o powierzchni 55 m?,
° dziatke nr 346, sklasyfikowana jako grunty ,,PsV” — o powierzchni 361m?.

W zwigzku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wyniesé:

° od gruntéw pozostalych: (340 m> + 374 m”> + 73 m® + 55 m®) x 0,43 zI (stawka

podatku) = 362,06 zi,

° uzytki rolne ,,PsV” winny by¢ zwolnione z podatku rolnego.

Przypis podatku zostal zawyzony o kwote 155,23 zl.
» Podatnika o numerze konta 140, ktéremu w Decyzji w sprawie podatku

od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.318.2012) opodatkowano:

°  grunty pozostale o powierzchni 867 m? [podatek: 867 m* x 0,43 zl/m? (stawka

podatku) = 372,81 zi],

natomiast z ewidencji gruntéw wynika, ze podatnik posiada grunty:

° dziatke nr 619, sklasyfikowana jako grunty , RVI” — o powierzchni 867 m’.

W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomosci nie wystgpuje, a posiadane uzytki

rolne winny by¢ zwolnione z podatku rolnego.

Przypis podatku zostal zawyzony o kwote 372,81 zl.
» Podatnika o numerze konta 162, ktéremu w Decyzji w sprawie podatku

od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.1017.2012) opodatkowano: i
‘f

)
i

=k E/L: !.r/ ‘:a-f!'f? w;

[

il 75



budynki pozostate o powierzchni 17 m? [podatek: 17 m* x 7,36 z/m® (stawka
podatku) = 125,12 zi],

grunty pozostate o powierzchni 19 m® [podatek: 19 m® x 043 zi/m? (stawka
podatku) = 8,17 zi],

natomiast z ewidencji gruntdw wynika, ze podatnik posiada:

[}

dziatke nr 356/10, sklasyfikowana jako grunty ,,B” — o powierzchni 19 m?,
° udzial 59/1831 (wsp6lnosé ustawowa) w dziatkach, sklasyfikowanych jako grunty
,»B”, 0 nastgpujacych numerach:
- 362/3 — 0 powierzchni catkowitej 24 m?,
- 367/1 — o powierzchni catkowitej 127 m?,
- 369/1 — o powierzchni catkowitej 64 m?,
- 370/1 — o powierzchni catkowitej 64 m?,
- 373/1 — o powierzchni catkowitej 181 m?,
- 374/1 — o powierzchni catkowitej 187 m?,
- 375/3 — o powierzchni catkowitej 89 m?,
- 392/3 — o powierzchni catkowitej 210 m?,
- 371- o powierzchni catkowitej 367 m?,
- 148/6 — o powierzchni catkowitej 798 m?,
- 368/1 — o powierzchni catkowitej 69 m*
Laczny udzial w powyzszych dzialkach wynosi 70 m”.
® na dzialce nr 356/10 znajduje si¢ budynek z funkcja transportu i tacznodci (numer
ewidencyjny budynku 560, pow. zabudowy — 19 m?),
° na dzialce nr 148/6 znajduje si¢ budynek z funkcjg mieszkalng — lokal o powierzchni
uzytkowej 52,7 m” oraz piwnica o powierzchni uzytkowej 5,9 m*.
W zwigzku z powyzszym podatek od nieruchomos$ci winien wyniesé:
° budynek mieszkalny: (52,7 m*+ 5,9 m%) x 0,70 zi/m? (stawka podatku) = 41,02 zt,
° budynki pozostale: 19 m*x 7,36 zt/m? (stawka podatku) = 139,84 zi,
° grunty pozostate: (70 m? + 19 m?) x 0,43 z{/m? (stawka podatku) = 38,27 zi.
Laczna kwota podatku od nieruchomosci winna wyniesé 219,13 z1.
Przypis podatku zostal zanizony o kwote 85,84 zI.
» Podatnika o numerze konta 199, ktéremu w Decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.998.2012) opodatkowano:

¥
J

| /; b
: © ?.k ‘9/_(; éf};ﬁf/{ ‘;'r/
el 76 f

/ <%Lo

LN



° Budynek, dom mieszkalny o powierzchni 69 m* [podatek: 69 m*> x 0,70 zi/m’
(stawka podatku) = 48,30 zi],
° grunty pozostale o powierzchni 41 m?® [podatek: 41 m® x 0,43 zi/m? (stawka
podatku) = 17,63 z1].
Laczny podatek w decyzji wymiarowej 66,00 zi.
Natomiast z przedstawionej kontrolujacym dokumentdw, tj.:
— ewidencji gruntow wynika, ze podatnik posiada:
°  lokal mieszkalny o powierzchni uzytkowej 67,4 m” oraz piwnice o powierzchni
1,9 m’,
¢ 1/1 udziahu dziatki nr 573/20 (jako uzytkownik wieczysty), sklasyfikowanej jako
grunty ,,Ba” — o powierzchni catkowitej 1103 m?,
® 693/17806 udzialu dziatki nr 403/3 (jako wspotuzytkownik wieczysty),
sklasyfikowanej jako grunty ,,B” — o powierzchni catkowitej 326 m?,
° 693/17806 wudziatu dzialki nr 405/6 (jako wspotuzytkownik wieczysty),
sklasyfikowanej jako grunty ,,B” — o powierzchni catkowitej 630 m?,
® 693/17806 udzialu dzialki nr 397/17 (jako wspoluzytkownik wieczysty),
sklasyfikowanej jako grunty ,,B” — o powierzchni catkowitej 47 m?,
® 693/17806 udziatu dziatki nr 404/6 (jako wspdtuzytkownik wieczysty),
sklasyfikowanej jako grunty ,,B” — o powierzchni catkowitej 16 m?,
® 693/17806 udziatu dziatki nr 404/7 (jako wspdluzytkownik wieczysty),
sklasyfikowanej jako grunty ,,B” — o powierzchni catkowitej 31 m?,
° 693/17806 udzialu dziatki nr 426/3 (jako wspotuzytkownik wieczysty),
sklasyfikowanej jako grunty ,,B” — o powierzchni catkowitej 16 m?,
Eaczny udziat w powyzszych dziatkach wynosi 1144 m?.
W zwigzku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wynie$¢:
° lokal mieszkalny: (67,4 m* + 1,9 m?) x 0,70 z¥/m? (stawka podatku) = 48,51 z1,
° grunty pozostale: 1144 m? x 0,43 zl/m? (stawka podatku) = 491,92 zt.
1 .aczny podatek: 540,43 zi.
Przypis podatku zostal zanizony o kwote 474,43 zl.
W trakcie trwania niniejszej kontroli organ podatkowy wezwatl podatnika
do przedlozenia skorygowanej informacji w sprawie podatku od nieruchomosci
(Wezwanie nr RFB.3120.2.2013 z dnia 13.09.2013r.). Do dnia zakonczenia kontroli
podatnik nie ztozyl korekty. /
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» Podatnika o numerze konta 329, ktéremu w Decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.277.2012) opodatkowano m.in.:

°  grunty pozostate o powierzchni 1785 m® [podatek: 1785 m* x 0,43 z¥/m? (stawka
podatku) = 767,55 zt], do ktorych zaliczono dziatke nr 44/13 (pow. 1303 m?),
dziatke nr 66 (pow. 482 m”) — nie ujeto do podstawy opodatkowania dziatki
nr 280 (pow. 284 m?),

natomiast z ewidencji gruntéw wynika, ze podatnik posiada grunty:

° dziatke nr 280, sklasyfikowang jako grunty ,,Bi” — o powierzchni 284 m?,

° dzialke nr 44/13, sklasyfikowana jako grunty ,,RVI” — o powierzchni 1303 m?,

° dziatke nr 66, sklasyfikowana jako grunty ,B” — o powierzchni 482m”.

W zwigzku z powyzszym podatek od nieruchomos$ci winien wynie$é:

° od gruntow pozostatych: (284 m? + 482 m?)x 0,43 z1 (stawka podatku) = 329,38 zi,

° uzytki rolne ,RVI” winny by¢ zwolnione z podatku rolnego.

Przypis podatku zostal zawyzony o kwote 438,17 zl.

» Podatnika o numerze konta 383, ktéremu w Decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.25.2012) opodatkowano m.in.:

°  grunty pozostale o powierzchni 16 m* [podatek: 16 m” x 0,43 zl/m’ (stawka
podatku) = 6,88 zi],

natomiast z ewidencji gruntéw wynika, ze podatnik posiada grunty:

° 248/1000 udziatu dziatki nr 586/1, sklasyfikowanej jako grunty ,B”

o powierzchni calkowitej 152 m?, tj. udzial wynosi 38 m>.

W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomos$ci winien wynies¢:

° od gruntéw pozostatych: 38 m” x 0,43 zi (stawka podatku) = 16,34 zt.

Przypis podatku zostal zanizony o kwote 9,46 zl.

W trakcie trwania niniejszej kontroli podatnik ztozyt korekte Informacji w sprawie

podatku  od nieruchomosci na 2012 rok, podajac prawidlowe powierzchnie

nieruchomo$ci. W Decyzji Nr RFB.3120.27.2013.2 z dnia 30.08.2013r. organ
podatkowy uwzglednit powierzchnie nieruchomosei po korekcie i naliczyl podatek
od nieruchomos$ci w prawidlowej wysokosci.

» Podatnika o numerze konta 668, ktéremu w Decyzjii w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.555.2012) opodatkowano:

° Budynek, dom mieszkalny o powierzchni 46 m? [podatek: 46 m’? x 0,70 zbm?>

(stawka podatku) = 32,20 zi], /
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° grunty pozostale o powierzchni 38 m® [podatek: 38 m® x 043 zi/m’ (stawka
podatku) = 16,34 zi].
Laczny podatek w decyzji wymiarowej 49,00 zi.
Natomiast z przedstawionej kontrolujacym dokumentéw, tj.:
— ewidencji gruntdw wynika, ze podatnik posiada:
° lokal mieszkalny o powierzchni uzytkowej 44 m” oraz piwnice o powierzchni
1,9 m’,
° 124/10000 udzialu dziatki nr 659, sklasyfikowanej jako grunty ,B” —
o powierzchni catkowitej 3030 m?, tj. udziat wynosi 37,57 m?,
° dzialke nr 133/3, sklasyfikowanej jako grunty ,,Bi” — o powierzchni catkowitej
12 m?,
° dziatke nr 138/41, sklasyfikowanej jako grunty ,.Bi” — o powierzchni catkowitej
102 m?,
Eaczny udziat w powyzszych dziatkach wynosi 152 m?.
W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wynies¢é:
° lokal mieszkalny: (44 m* + 1,9 m?) x 0,70 z/m> (stawka podatku) = 32,13 zi,
° grunty pozostate: 152 m? x 0,43 zl/m? (stawka podatku) = 65,36 zi.
F.aczny podatek: 97,49 zi.
Przypis podatku zostal zanizony o kwote 48,49 z1.
Podatnika o numerze konta 739, ktéremu w Decyzii w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.619.2012) opodatkowano:
°  lokal mieszkalny o powierzchni 52 m? [podatek: 52 m® x 0,70 zt/m’ = 36,40 z1],
° grunty pozostate o powierzchni 66 m” [podatek: 66 m® x 0,43 z¥m? (stawka
podatku) = 28,38 z1].
}.aczny podatek w decyzji wymiarowej: 65,00 z1.

Z ewidencji gruntow i aktoéw notarialnych wynika, ze podatnik posiada:

°  643/10000 udziatu dzialki nr 137/4, sklasyfikowanej jako grunty ,B” —
o powierzchni catkowitej 1020 m?, tj. udzial wynosi 65,59 m* — (Akt notarialny
repertorium A nr 7595 z dnia 17.06.2008r.),

lokal mieszkalny o powierzchni uzytkowej 47,02 m” oraz piwnic¢ o powierzchni
9,87 m? — (Akt notarialny repertorium A nr 7595 z dnia 17.06.2008r.)

oraz z ewidencji gruntdw i aktu notarialnego (repertorium A nr 6211/2012) z dnia

25.09:201 2
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°  234/10000 udziatu dziatki nr 191/2, sklasyfikowanej jako grunty ,Bi” —
o powierzchni catkowitej 2589 m?, tj. udzial wynosi 60,58 m?,
°  lokal niemieszkalny - garaz o powierzchni uzytkowej 14,99 m*.
W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wynies¢:
° lokal mieszkalny: (47,02 m* + 9,87 m?) x 0,70 zl/m? (stawka podatku) = 39,82 zi,
° grunty pozostate: 65,59 m® x 0,43 7/m? (stawka podatku) = 28,20 zt,
° budynki pozostate: (15 m” x 7,36 zt/m?) : 12 m-cy x 3 m-ce = 27,60 zt (obowiazek
podatkowy od miesiaca pazdziernika 2012r.),
° grunty pozostate: [60,58 m” x 0,43 zi/m® (stawka podatku)] : 12 m-cy x 3 m-ce =
6,51 zt (obowiazek podatkowy od miesiaca pazdziernika 2012r.).
Laczny podatek: 102,11 zi.
Przypis podatku zostat zanizony o kwot¢ 37,11 zt.
» Podatnika o numerze konta 801, ktéoremu w Decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.383.2012) opodatkowano:
°  budynki pozostate o powierzchni 15 m* [podatek: 15 m* x 7,36 z/m* = 110,40 z1],
°  grunty pozostale o powierzchni 61 m® [podatek: 61 m® x 043 zi/m® (stawka
podatku) = 26,23 z1],
powierzchnie powyzszych nieruchomosci wynikaja z  przedstawionej
kontrolujagcym Informacji w sprawie podatku od nieruchomosci (IN-1) oraz aktu
notarialnego  (repertorium A nr 11194) =z dnia 28.10.2009r. -
z ustnych informacji Inspektora ds. gospodarki gruntami i geodezji — p. Jolanty
Y.uczaj do dnia zakonczenia kontroli podatnik nie zlozyl wniosku dotyczacego
naniesienia zmian w Ewidencji gruntéw, budynkéw i lokali, w zwigzku z czym
nieruchomosci nie sg ujete w Ewidencji.
Ponadto z ewidencji gruntdw wynika, ze podatnik posiada:
°  738/10000 udziatu dziatki nr 137/4, sklasyfikowanej jako grunty ,B” -
o powierzchni catkowitej 1020 m?, tj. udzial wynosi 75 m’,
°  lokal mieszkalny o powierzchni uzytkowej 56,18 m” oraz piwnice o powierzchni
9.1 m.
W zwigzku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wyniesc:
° lokal mieszkalny: (56,18 m*+9,1 mz) x 0,70 z/m? (stawka podatku) = 45,70 z1,
° budynki pozostale: 15 m? x 7,36 zt/m? = 110,40 z1,
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° grunty pozostale: (61 m> + 75 m?) x 0,43 z/m? (stawka podatku) = 58,48 zi.



Laczny podatek: 214,58 zt.
Przypis podatku zostal zanizony o kwote 77,58 zl.
» Podatnika o numerze konta 870, ktéremu w Decyzii w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.870.2012) opodatkowano:
°  lokal mieszkalny o powierzchni 49 m? [podatek: 49 m* x 0,70 zt/m” = 34,30 zl],
°  grunty pozostale o powierzchni 55 m* [podatek: 55 m® x 0,43 zi/m® (stawka
podatku) = 23,65 z1],
powierzchnie  powyzszych  nieruchomosci  wynikajg 2z przedstawionej
kontrolujacym Informacji w sprawie podatku od nieruchomosci (IN-1).
Z ewidencji gruntdéw wynika, ze podatnik posiada:
° 125/10000 udziatlu dziatki nr 660, sklasyfikowanej jako grunty ,B” —
o powierzchni catkowitej 3422 m?, tj. udzial wynosi 42,78 m?,
° 4886/9836 udzialu dziatki nr 272/2, sklasyfikowanej jako grunty ,,B” —
o powierzchni catkowitej 110 m?, tj. udziat wynosi 54,64 m*
lokal mieszkalny o powierzchni uzytkowej 44 m? oraz piwnice o powierzchni 2m?
lokal mieszkalny o powierzchni uzytkowej 45,8 m* oraz piwnice o powierzchni
3,06 m”.
W zwigzku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wyniesé:
° Jokal mieszkalny: (44 m* + 2 m® + 45,8 m®> + 3,06 m?) x 0,70 z/m’ (stawka
podatku) = 66,40 zt,
° grunty pozostale: (42,78 m? + 54,64 m?) x 0,43 zt/m* (stawka podatku) = 41,89 zl.
Laczny podatek: 108,29 z1.
Przypis podatku zostal zanizony o kwote 50,34 z1.
W trakcie trwania niniejszej kontroli organ podatkowy wezwal podatnika
do przedtozenia skorygowanej informacji w sprawie podatku od nieruchomosci
(Wezwanie nr RFB.3120.2.2013 z dnia 19.09.2013r.). Do dnia zakonczenia kontroli
podatnik nie zlozyl korekty.
» Podatnika o numerze konta 909, ktéoremu w Decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.152.2012) opodatkowano m.in.:
°  grunty pozostale o powierzchni 375 m? [podatek: 375 m* x 0,43 zl/m’ (stawka
podatku) = 161,25 zi],
natomiast z ewidencji gruntéw wynika, ze podatnik posiada grunty:

° dziatke nr 172/9, sklasyfikowana jako grunty ,,dr” — o powierzchni 41 m?, }//
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° dziatke nr 563/10, sklasyfikowana jako grunty ,,RVI” — o powierzchni 49 m?,
° dziatke nr 169, sklasyfikowang jako grunty ,,RVI” — o powierzchni 285m>.
W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomogéci winien wynie$é:
° od gruntéw pozostalych: 41 m”x 0,43 zt (stawka podatku) = 17,63 zi,
° uzytki rolne ,RVI” (49 m® + 285 m” = 334 m? winny by¢ zwolnione z podatku
rolnego.
Przypis podatku zostal zawyzony o kwote 143,62 zl.
» Podatnika o numerze konta 1378, ktéremu w Decyzjii w sprawie podatku
od nieruchomosci za rok 2012 (nr RFB.3120.701.2012) opodatkowano m.in:
°  Budynek, dom mieszkalny o pow. 86 m? [podatek: 86 m* x 0,73 z#/m® (stawka
podatku) = 62,78 z1],
natomiast z ewidencji gruntdéw wynika, ze podatnik posiada lokal mieszkalny o pow.
uzytkowej 86,21 m” oraz piwnice o pow. uzytkowej 9,34 m?.
W zwiazku z powyzszym podatek od nieruchomosci winien wynies¢:
° od budynkéw mieszkalnych (lokalu): (86,21 m? + 9,34 m?) x 0,73 z (stawka
podatku) = 69,75 zi.
Przypis podatku zostat zanizony o kwotg 6,97 zl.
e W przypadkach objetych kontrolg stosowane stawki byly zgodne z uchwalonymi
przez Rade Miasta.
 Podatek od nieruchomosci w probie objetej kontrolg pobierano w prawidtowej wysokosei
ustalonej w decyzji wymiarowe;j.

e Organ podatkowy od nieterminowych wplat naliczal i pobieral odsetki.

Ponadto kontrola obj¢to osoby fizyczne prowadzace w 2012 roku dziatalno$é gospodarcza
o nastgpujgcych numerach kont: 005, 014, 033, 035, 078, 079, 095, 101, 104, 114, 116, 121,
131, 152, 163, 258, 274, 278, 304, 310, 311, 964.

Wéréd powyzszych podatnikéw byli podatnicy prowadzacy sezonowa dzialalnosé
gospodarczg dotyczaca przede wszystkim: miejsca krotkotrwalego zakwaterowania (wynajem

pokoi) —ich numery kont to: 005, 014, 035, 078, 079, 095, 101, 152, 304, 964.

Na podstawie czynno$ci kontrolnych stwierdzono, ze podatnicy — osoby fizyczne,
prowadzacy sezonowg dzialalno$é gospodarcza, wznawiali badZz zawieszali dzialalno$é

dokonujac odpowiednich zmian w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci

Gospodarczej. Pomimo obowiazku zwigzanego ze wznowieniem badZz zawieszeniem {?
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dzialalnosci gospodarczej osoby te nie skiadaty informacji o nieruchomosciach i obiektach
budowlanych w ciagu 14 dni od zaistnienia okoliczno$ci majacych wplyw na wysokos¢
podatku od nieruchomos$ci — organ podatkowy nie wystepowal z zadaniem zlozenia
informacji o zmianach. Podatnicy byli opodatkowani przez organ podatkowy na podstawie

informacji ztozonych w latach wczesniejszych.

Z wyjasnienia zlozonego przez Skarbnika wynika m.in., ze cyt.: ,.(...) Nie wywiazanie si¢
podatnika z obowigzku poinformowania organu podatkowego o wszelkich zmianach
majacych wplyw na wymiar podatku od nieruchomosci, upowaznia organ podatkowy
do dokonania wymiaru tego podatku na podstawie danych wynikajacych z wezesniej ztozonej
informacji. Podatnik informuje organ podatkowy o stanie gruntéw i budynkéw tylko wiedy,
kiedy co§ si¢ zmienia. Jezeli nie ma zadnych zmian gmina wymierza podatek
od nieruchomosci na podstawie danych za poprzednie lata. I tak wlasnie praktykowane jest
naszym przypadku. Przyjecie danych, wynikajacych ze zlozonej informacji (sporzadzonej
przez samego podatnika) i dokonanie na jej podstawie corocznego, powtarzalnego wymiaru
podatkowego obowiazujacego w danym roku podatkowym, powoduje, ze podatnik juz
na poczatku roku podatkowego otrzymuje decyzje, z ktorej jasno wynika w jakiej wysokosci
i w jakich terminach bedzie musiat wptaci¢ do gminy naliczony podatek (...)”.

Wyjasnienie Skarbnika stanowi Zalacznik Nr 9 do protokotu niniejszej kontroli.

Osoba odpowiedzialng w zakresie m.in.:

— podejmowania  dzialan  zabezpieczenia  powszechnosci  opodatkowania,  tj.
przeprowadzanie kontroli prawidlowosci i powszechnosci opodatkowania podatkiem
od nieruchomos$ci 0so6b prawnych i fizycznych dziatajacych na terenie miasta Helu,

— prowadzenia dokumentacji wymiarowej (rejestr wymiarowy oraz przypisoéw i odpisow),

— wystawiania decyzji wymiarowych
jest Inspektor ds. dziatalnos$ci gospodarczej i podatku od nieruchomo$ci — Pan Pawel

Konkel.

Dochody budzetu Gminy Hel w roku 2012 z tytulu podatku od nieruchomosci
(§ 0310) wykazane w sprawozdaniu rocznym z wykonania planu dochodéw budzetowych
Rb-27s wyniosty:

» rozdzial 75615 ,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od czynnosci

cywilnoprawnych, podatkow i oplat lokalnych od o0séb prawnych i innych jednostek
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organizacyjnych” - 2.580.061,36 zl, co stanowilo 97,77% planu dochodow
w wysokoéei 2,369.000,00 zi;

» rozdzial 75616 “Wplywy 2z podatku rolnego, lesnego, podatku od spadkéw
i darowizn, podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych oraz podatkéw i oplat lokalnych
od osob fizycznych” — 472.728,05 zl, co stanowito 108,67% planu dochodéw
w wysokosci 435.000,00 zi.

3.2.3. Podatek rolny.

Kontrolowana jednostka nie realizowata w 2012 roku dochoddéw z tytutu podatku rolnego.

3.2.4. Podatek lesny.

Kontrola w zakresie podatku leénego objeto rok 2012.
e  Uchwalg Nr XXX1/230/05 z dnia 25 listopada 2005r. Rada Miasta Helu wprowadzita
w zycie wzory drukdw dotyczacych podatku lesnego, tj.:
® Formularz IL-1 — Informacja w sprawie podatku lesnego, jako Zalgcznik Nr 1
do przedmiotowej Uchwaty,
° Formularz DL-1 - Deklaracja na podatek lesny, jako Zatgcznik Nr 2

do przedmiotowej Uchwatly.

Uchwale ogloszono w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Pomorskiego Nr 135
poz. 2978 z dnia 09.12.2005r.

o Rada Miasta nie podj¢ta uchwaty w sprawie obnizenia kwoty stanowiacej srednia cene

sprzedazy drewna, przyjmowang jako podstawg obliczania podatku lesnego
na obszarze gminy Hel.
Do celow obliczenia wysokosci naleznego podatku lesnego przyjmowano $rednig cene
sprzedazy drewna ogloszona w Komunikacie Prezesa GUS z dnia 20 pazdziernika 2011
roku w sprawie sredniej ceny sprzedazy drewna, obliczonej wedtug sredniej ceny drewna
uzyskanej przez nadlesnictwa za pierwsze trzy kwartaly 2011 roku (Monitor Polski
z 2011 roku Nr 95, poz. 970), ktéra wynosita 186,68 zI za 1 m>.

e Szczegdlowa kontrola, uwzgledniajacg prawidlowo$¢é  zastosowanych — stawek
podatkowych oraz poprawnos¢ ustalenia kwoty podatku, objeto dokumentacje wszystkich
podatnikoéw, ktérymi byly osoby prawne, tj.:

552 — Urzad Morski z siedzibg w Gdyni,

— 553 —NADLESNICTWO WEJHEROWO z siedzibg w Wejherowie, !
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— 554 — Kancelaria Prezydenta RP z siedzibg w Warszawie,
— 555 — Rejonowy Zarzad Infrastruktury z siedziba w Gdyni,
— 562 - Agencja Mienia Wojskowego z siedzibg w Gdyni,
578 —INVEST KOMFORT S.A. z siedziba w Gdyni.

Na podstawie czynnosci kontrolnych stwierdzono, ze:
e Osoby prawne ztozyly deklaracje na podatek lesny do Urzedu Miasta w ustawowym
terminie — wykazane w deklaracjach powierzchnie laséw sa zgodne z danymi zawartymi
w rejestrze geodezyjnym, za wyjatkiem:
— podatnika o numerze konta 562, ktéry wykazat w DL-1 — Deklaracji na podatek lesny
na 2012 rok w poz. D.1.3. — Lasy pozostale: powierzchnia 0.0190 ha (dziatki
o nr: 109/1 — pow. 0.0055 ha, 110/1 — pow. 0.0135 ha), stawka podatku — 41,07 zi,
podatek — 0,78 zl, natomiast z ewidencji gruntéw wynika, ze w/w dzialki
sq sklasyfikowane jako grunty ,Bi”- inne tereny zabudowane i nalezalo
je opodatkowa¢ podatkiem od nieruchomosci.
W zwiazku z powyzszym podatek lesny zawyzono o kwote 1,00 zt.
e Zastosowano prawidlowa stawke podatkowa.

e Wszyscy podatnicy uiszczali wplaty z tytutu podatku lesnego w ustalonych terminach.

Dochody budzetu Gminy Hel w roku 2012 z tytutlu podatku lesnego (§ 0330) wykazane

w sprawozdaniu rocznym z wykonania planu dochodéw budzetowych Rb-27s wyniosty:

» rozdziat 75615 ,Wplywy =z podatku rolnego, podatku le$nego, podatku
od czynnosci cywilnoprawnych, podatkow i optat lokalnych od 0séb prawnych i innych
jednostek organizacyjnych” — 33.292,00 zi, co stanowito 123,30% planu dochodéw
w wysokosci 27.000,00 zi.

3.2.5. Podatek od sSrodkéw transportowych.

e Stawki podatku od sSrodkéw transportowych w roku 2012 okre§lone =zostaly
w § 1 Uchwaly Nr XII/53/11 Rady Miasta Helu z dnia 27 pazdziernika 2011r.
w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od $rodkéw transportowych, ktorg
ogloszono w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Pomorskiego Nr 165 poz. 3458
z dnia 09.12.2011r,
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Szczegdlows kontrola, uwzgledniajaca prawidlowosé stosowania stawek podatkowych
oraz poprawnoS$¢ ustalenia kwoty podatku, objeto dokumentacje dotyczaca wszystkich
podatnikéw — 0séb prawnych, tj.:

— Nr konta podatnika 5 — Komenda Portu Wojennego Gdynia z siedziba w Gdyni,

~ Nr konta podatnika 3 — Zespodt Zaktadow Obstugi Miasta — Zakiad Budzetowy z siedzibg

w Helu.

Kontrolg objeto réwniez prawidlowos$¢ stosowania wilasciwych stawek podatkowych
i prawidlowosé¢ wyliczenia kwoty podatku od $rodkéw transportowych wszystkich

podatnikdéw — 0sob fizycznych o nastepujacych numerach kont: 3, 5, 7, 8.

Na podstawie przeprowadzonych czynnosci kontrolnych ustalono, co nastepuje:

e Ewidencja pojazdéw prowadzona jest na podstawie deklaracji na podatek transportowy
oraz zalacznikéw do deklaracji o posiadanych srodkach transportowych sktadanych przez
podatnikéw. Dane o pojazdach aktualizowane sa na podstawie informacji o zmianach
przekazywanych przez Starostwo Powiatowe w Pucku.

e Organ podatkowy egzekwowal od podatnikow obowigzek skladania deklaracji
na podatek od srodkéw transportowych. W przypadku niezlozenia deklaracji przez
podatnika organ wszczynal z urzgdu postgpowanie w sprawie okreslenia zobowiazania
podatkowego w podatku od $rodkdw transportowych.

e Podatek od Srodkdéw transportowych pobierano zgodnie ze stawkami wynikajacymi
z Uchwaly Rady Miasta, za wyjatkiem:

— podatnika — osoby prawnej o numerze konta 5, u ktérego opodatkowano podatkiem
od srodkéw transportowych:
¢ samochod cigzarowy (wykazany w zalaczniku DT-1/A nr 2 do deklaracji DT-1

w poz. B.2.) o DMC 12,0 t, stosujac stawke w wysokosci 1.560,84 zi, a nalezalo

zastosowac stawke 2.978,53 zl — przypis zostal zanizony o kwote 1.417,69 zl;

° samochod cigzarowy (wykazany w zalaczniku DT-1/A nr 2 do deklaracji DT-1

w poz. B.3.) o DMC 12,0 t, stosujac stawke w wysokosci 1.560,84 z1, a nalezalo

zastosowac stawke 2.978,53 zt — przypis zostal zanizony o kwote 1.417,69 zl;

przyczepe (wykazang w zalagczniku DT-1/A nr 5 do deklaracji DT-1

w poz. B.1.) o dopuszczalnej masie catkowitej tacznie z pojazdem silnikowym

34,3 t, stosujac stawke w wysokosei 2.302,20 zI, a nalezalo zastosowad stawke

1.820,96 z1 — przypis zostal zawyzony o kwote 481,24 zl. /
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W zwigzku z powyzszym przypis zostal zanizony o laczna kwote 2.354,14 zl.

W trakcie trwania niniejszej kontroli pismem RFB.3124.2.2013 z dnia 17.07.2013r.
organ podatkowy wezwal podatnika (nr konta podatnika 5) do zlozenia korekty
deklaracji za 2012 rok oraz do zaptaty powstalej rdznicy.

W dniu 24.07.2013r. podatnik zlozy! korekte deklaracji na podatek od srodkéw
transportowych na 2012 rok. Ze zlozonej korekty wynika, ze w pierwotnej deklaracji
blednie podano dopuszczalne masy catkowite pojazdéw, natomiast wysokosci
podatku od poszczegdlnych pojazdow byly prawidiowe — do korekty dolaczono
kserokopie dowodow rejestracyjnych potwierdzajace prawidlowe dane pojazdow,
tj.. dopuszczalne masy calkowite pojazdow / zespotu pojazdow. W zwigzku
z powyzszym kwota podatku od srodkéw transportowych wykazana w pierwszej
deklaracji byta prawidtowa.

e W przypadku powstania lub wygasnig¢cia obowiazku podatkowego w ciagu roku podatek
naliczano proporcjonalnie, zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 11 ust. 3 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych.

e Podatnicy wplacali podatek na rachunek bankowy Urzedu Miasta lub do kasy Urzedu.

e W przypadku nieterminowych wptlat podatku naliczano odsetki za zwloke.

e Dochody budzetu Gminy Hel w roku 2012 z tytutu podatku od $rodkow transportowych
(§ 0340), wykazane w sprawozdaniu rocznym z wykonania planu dochodow
budzetowych Rb-27s, wyniosty:
> rozdzial 75615 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od czynnoéci

cywilnoprawnych, podatkéw i oplat lokalnych od 0séb prawnych i innych jednostek
organizacyjnych” - 37.920,00 zl, co stanowilo 124,33% planu dochodow
w wysokosei 30.500,00 zi,

» rozdzial 75616 "Wplywy z podatku rolnego, lesnego, podatku od spadkéw i darowizn,
podatku od czynnosci cywilnoprawnych oraz podatkow i optat lokalnych od osob
fizycznych” — 7.413,60 zl, co stanowilo 98,85% planu dochodéw w wysokosci
7.500,00 zi.

3.2.6. Oplata miejscowa.

e Rada Miasta Helu w dniu 27 pazdziernika 2011 roku podjgta Uchwale Nr XII/56/11
w sprawie ustalenia miejscowo$ci Hel jako posiadajacej korzystne wlasciwosci

klimatyczne, walory krajobrazowe i warunki umozliwiajace pobyt 0s6b w celach
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turystycznych, wypoczynkowych lub szkoleniowych, oraz wysokosci stawki dziennej
oplaty miejscowej i uruchomienia innych spraw dotyczacych tej optaty w miescie Hel,

w ktorej okreslono m.in.:

|

stawke dzienna oplaty miejscowej na terenie Miasta Helu pobierana od o0sob

fizycznych przebywajacych diuzej niz dobe w celach wypoczynkowych,

szkoleniowych lub turystycznych za kazda dobe pobytu:

° od dzieci do lat 7 w wysokosci — 1,00 zl,

° od 0sdb pozostatych w wysokosci — 2,00 zi;

— zwalnia si¢ z oplaty miejscowej pobyt dzieci do 3 roku zycia;

— oplat¢ miejscowa pobiera sig z gory za caly okres pobytu osoby w Helu w celach
wypoczynkowych, szkoleniowych lub turystycznych przy dokonaniu czynnosci
meldunkowych;

— do poboru oplaty miejscowej upowaznia si¢:

° inkasentéw - kierownikdéw i wiascicieli obiektow, w ktorych $wiadczone sg ustugi
polegajace na wynajmie miejsc noclegowych i ustala si¢ ich wynagrodzenie
w wysokosci 10% od pobieranych oplat,

° wyznaczonego przez Urzad Miasta w tym celu pracownika;

— oplata miejscowa jest pobierana przez caty rok kalendarzowy.

o Uchwale powyzsza opublikowano w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Pomorskiego
Nr 166, poz. 3548 z dnia 13 grudnia 2011r.

o Kontrolujacym przedlozono 8 uméw z inkasentami na pobdér w drodze inkasa opftaty
miejscowej. Przedmiotowe umowy na pobdr oplaty zawarto z ponizej wskazanymi
osobami:

-~ umowa zlecenie Nr 2/2012 z dnia 2 stycznia 2012r. zawarta z Domami Wczasowymi
WAM Sp. z 0.0. Oddzial WDW Jurata ul. Wojska Polskiego w Juracie na pobor oplaty
miejscowej w Domach Wczasowych WAM przy ul. Helskiej w Helu.

W umowie okreslono m.in.:

v" okres obowigzywania umowy od dnia 02.01.2012r. do dnia 31.12.2012r.,
v' wplata zainkasowanej oplaty miejscowej na rachunek Urzedu Miasta do dnia
5 kazdego miesiaca;

— umowa zlecenie Nr 3/2012 z dnia 2 stycznia 2012r. zawarta z Barbarg Ptak-Formela na

pobor optaty miejscowej w Hotelu ,,CASSUBIA” przy ul. Bocznej w Helu,

W umowie okreslono m.in.:
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v" okres obowigzywania umowy od dnia 02.01.2012r. do dnia 31.12.2012r.,
v' wplata zainkasowanej oplaty miejscowej do kasy Urzedu Miasta do dnia
25 kazdego miesigca;
- umowa zlecenie Nr 4/2012 z dnia 4 maja 2012r. zawarta z p. Karolem Balan na pob6r
oplaty miejscowej w pensjonacie przy ul. Lesnej 9F w Helu.
W umowie okreslono m.in.:
v" okres obowigzywania umowy od dnia 04.05.2012r. do dnia 31.12.2012r.,
v' wplata zainkasowanej oplaty miejscowej do kasy Urzedu Miasta do dnia
25 kazdego miesiaca;
~ umowa zlecenie Nr 5/2012 z dnia 29 czerwca 2012r. zawarta z p. Lidig Stugocka na
poboér optaty miejscowej w GWIEZDZIE MORZA przy ul. Lesnej w Helu.
W umowie okreslono m.in.:
v" okres obowigzywania umowy od dnia 01.07.2012r. do dnia 31.12.2012r.,
v’ wplata zainkasowanej oplaty miejscowej do kasy Urzedu Miasta do dnia
25 kazdego miesigca;
— umowa zlecenie Nr 6/2012 z dnia 1 lipca 2012r. zawarta z p. Arturem Stugockim na
pobdr optaty miejscowej w GWIEZDZIE MORZA przy ul. Lesnej w Helu.
W umowie okreslono m.in.:
v" okres obowiazywania umowy od dnia 01.07.2012r. do dnia 31.12.2012r.,
v" wplata zainkasowanej oplaty miejscowej do kasy Urzedu Miasta do dnia
25 kazdego miesiaca;
— umowa zlecenie Nr 7/2012 z dnia 29 czerwca 2012r. zawarta z p. Ewa Dykta na pobér
oplaty miejscowej w pokojach goscinnych ,,FREGATA” przy ul. Wiejskiej w Helu.
W umowie okreslono m.in.:
v" okres obowiazywania umowy od dnia 01.07.2012r. do dnia 31.12.2012r.,
v’ wplata zainkasowanej oplaty miejscowej do kasy Urzedu Miasta do dnia
25 kazdego miesiaca;
— umowa zlecenie Nr 8/2012 z dnia 1 sierpnia 2012r. zawarta z p. Janem Kukuta na poboér
oplaty miejscowej w pokojach goscinnych ,,FOKA™ i ,FOKA II” przy ul. Lesnej
w Helu.
W umowie okreslono m.in.:

v okres obowigzywania umowy od dnia 01.08.2012r. do dnia 31.12.2012r.,
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v/ wplata zainkasowanej oplaty miejscowej do kasy Urzedu Miasta do dnia
25 kazdego miesigca;

— umowa zlecenie Nr 9/2012 z dnia 6 sierpnia 2012r. zawarta z Uniwersytetem Gdanskim
reprezentowanym przez p. Ryszarda Stasiak na pobodr oplaty miejscowej przez p. Alicje
Makowska (upowaznienie z dnia 02.08.2012r.) w =zespole obiektéw Uniwersytetu
Gdanskiego przy ul. Morskiej oraz Wiejskiej w Helu.

W umowie okreslono m.in.:
v" okres obowiazywania umowy od dnia 06.08.2012r, do dnia 31.12.2012r.,
v" wplata zainkasowanej oplaty miejscowej na rachunek Urzedu Miasta do dnia

5 kazdego miesiaca;

Prawidlowos¢ pobierania oplaty miejscowej przez inkasentéw (wedlug stawek ustalonych
przez Rade Miasta) sprawdzono na podstawie dowodéw wplat losowo wybranych kwitariuszy
przychodowych:

— Nr 2927201 — 2927300 za okres od 20.07.2012r. do 08.08.2012r.,

— Nr 2927301 — 2927400 za okres od 21.07.2012r. do 04.08.2012r.,

— Nr 2926501 — 2926600 za okres od 06.06.2012r. do 06.07.2012r.,

— Nr2926601 — 2926700 za okres od 06.06.2012r. do 23.06.2012r.,

— Nr 2926701 — 2926800 za okres od 16.06.2012r. do 01.07.2012r.,

— Nr 1350001 — 1350100 za okres od 17.06.2012r. do 30.07.2012r.,

— Nr 1350101 — 1350200 za okres od 01.07.2012r. do 20.07.2012r.,

— Nr 1350301 — 1350400 za okres od 04.07.2012r. do 10.08.2012r.,

— Nr 1350401 — 1350500 za okres od 04.07.2012r. do 29.07.2012r.,

— Nr 1350601 — 1350700 za okres od 30.07.2012r. do 27.08.2012r,

W wyniku kontroli ustalono, ze:

— na drukach brak okresu (ilodci dni) za jaki pobierana byta optata, ilosci 0s6b od ktorych
oplate pobierano oraz wieku oséb w zwiazku z czym nie mozna stwierdzi¢ jednoznacznie
czy byla ona pobierana w prawidtowej wysokosci,

— w Uchwale Rady Miasta Helu w sprawie oplaty miejscowej oraz w umowach zawartych
z inkasentami nie okreslono terminu wyplaty wynagrodzenia inkasentowi oraz
w przypadku niedotrzymania terminéw wplat zainkasowanych oplat miejscowych przez
inkasentow nie okreslono wysokosci odsetek za zwloke,

— oplaty pobierane sg na kwitariuszach K-103 pobranych z Urzedu Miasta Helu.
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Wplywy z tytulu optaty miejscowej osiggnigte w 2012 roku sklasyfikowano w rozdziale
75616 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od spadkéw i darowizn,
podatku od czynnosci cywilnoprawnych, podatkéw i optat lokalnych od osob fizycznych”

w § 0440 — ,Wplywy z oplaty miejscowej
100,46 % planowanych dochodéw w wysokosci 200.000,00 z1.

w wysokosci 200.929,60 zt co stanowito

Ponadto z wyjasnienia p. Skarbnik wynika, ze: cyt. “wphwy z oplaty miejscowej w wysokosci
200.929,60 zI w glownej mierze dotyczyly wplat inkasentow. Rozliczania oplaty miejscowej
dokonywane byly réwniez bezposrednio w urzedzie. Dotyczylo to malych pensjonatéw oraz
indywidualnych 0séb wynajmujqcych pokoje w budynkach mieszkalnych, a takze w wagonach
wezasowych PKP, ktérzy na podstawie ksiqzki meldunkowej rozliczali sie z oplaty miejscowej.
Mieszkancy Helu zostali poinformowani o obowiqzku zbierana oplaty miejscowej na tablicach
ogloszen oraz stromie internetowej. W domach wczasowych oraz pensjonatach nie ma
trudnosci w wyegzekwowaniu oplaty miejscowej, jest ona pobierana i wplacana do urzedu.
Trudnosci pojawiqgjq sie przy egzekwowaniu oplaty miejscowej od osob wynajmujqcych
mieszkania w blokach. W trakcie kontroli trudno ustali¢ czy w mieszkaniu sq ,, wczasowicze”,
czy rodzina wlascicieli mieszkania. W 2012 roku pracownicy urzedu przeprowadzili kontrole
poboru oplaty miejscowej w obiektach ,,wczaséw wagonowych” w Helu. Stwierdzono, ze
optata byla pobierana i rozliczana na podstawie ksiqzki meldunkowej. Poza tym brak
konkretnych uregulowan prawnych, ktére zobowiqzywaly do poboru w/w oplaty. Literalne
brzmienie zapisow zawartych w art. 17 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych, zgodnie z
ktérymi ,, oplata miejscowa” istotnie ogranicza i utrudnia egzekwowanie oplat od wlascicieli i
posiadaczy lokali, ktdrzy podnoszq, ze nie sq platnikami lub twierdzq, iz pobyt 0sob fizycznych
nie ma wskazanego charakteru lecz jest wylqcznie pobytem rodzinnym, towarzyskim itp.”.

Wyjasnienie Skarbnika stanowi Zalgcznik Nr 10 do protokotu kontroli.

3.2.7. Oplata targowa.

e Rada Miasta Helu w dniu 27 listopada 2011 roku podjeta Uchwate Nr XII/54/11
w sprawie okreslenia wysokodci stawek oplaty targowej i unormowania innych spraw
dotyczacych tej oplaty w miescie Hel, w ktérej okreslono m.in.:

— wysoko$¢ dziennej stawki optaty targowej od osob fizycznych i 0s6b prawnych oraz
jednostek organizacyjnych nie majacych osobowosci prawnej dokonujacych sprzedazy

obno$nej i obwoznej na terenie Miasta Helu:
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» sprzedaz obnosna z reki, z koszyka, z wozka, z lawy, z ziemi i obwozna
z samochodow osobowych do 2,5 ton fadownosci wynosi:
° w okresie od 01.01. do 30.06. oraz od 01.09. do 31.12 —30,00 zt,
¢ w okresie od 01.07. do 31.08 — 60,00 zt,

» sprzedaz obwozna z samochodu powyzej 2,5 ton tadownosci — 70,00 zi;

— pobieranie oplat nastgpuje za wydaniem pokwitowania na druku Scistego
zarachowania - osoba pobierajaca oplatg nosi plakietke identyfikacyjna oraz
legitymuje si¢ upowaznieniem;

— wynagrodzenie inkasenta — 10% pobranej kwoty.

Uchwale powyzsza opublikowano w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Pomorskiego

Nr 165 poz. 3459 z dnia 9 grudnia 2011r.

Rada Miasta Helu w/w uchwalg do poboru optaty targowej w miescie Hel w drodze

inkasa wyznaczyla p. Aling Mudlaff, z ktéra zawarto umowg na pobdr przedmiotowej

oplaty:

— umowa zlecenie Nr 1/2012 zawarta w dniu 02.01.2012r, na okres od 02.01.2012r. —
do 31.12.2012r., w ktorej okre$lono wynagrodzenie miesigczne przyshugujace
inkasentowi w wysokosci 10% zainkasowanej oplaty targowej,

— inkasent odbiera druki dowodéw wptaty KP z Urzedu Miasta, na podstawie ktdérych
rozlicza si¢ z zainkasowanych kwot do dnia 25 kazdego miesiaca dokonujgc wplat

do kasy urzedu.

Prawidlowo$¢ pobierania oplaty targowej przez inkasenta wedlug stawek ustalonych przez

Rad¢ Miasta oraz terminowos¢ rozliczania si¢ inkasenta z zainkasowanych kwot sprawdzono

na podstawie losowo wybranych dowodach wptaty — KP o nr:
v' 5331 - 5356, v 5617 - 5642, v’ 5357 -5382,
v' 5305 - 5330, v 5487 - 5512, V' 5981 — 6006,
v’ 5279 —5304, v’ 5643 — 5668, v 5357 - 5382,
v' 5565 - 5590, v 5877 - 5902, V' 6007 — 6032,
v' 5435 — 5460, v’ 58515876,
v’ 5461 — 5486, v 5825 - 5850,
v’ 5201 — 5226, v’ 5669 — 5694,
v’ 52535278, v' 5513 - 5538,
v’ 52275252, v’ 5409 — 5434,
v’ 5591 - 5616, v’ 5383 - 5408,
' 0,‘201 ) 02
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Ustalono, co nastgpuje:

kwitariusze przychodowe objeto ewidencja drukdw $cistego zarachowania,
na podstawie przedtozonych przez inkasenta wykorzystanych dowodéw wplaty KP
za pobranie oplaty targowej oraz wydruku z konta 901-1 ,,dochody budzetu” ustalono,
ze inkasent rozliczat si¢ terminowo z pobranych wplat;
na dowodach wplat okreslano date, nazwisko wplacajgcego, oraz adnotacje ,,oplata
targowa”,
nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢ czy oplata pobierana byla w prawidiowej
wysokosci, gdyz na dowodach wplat nie okredlono, za jaki rodzaj handlu pobrano
oplate, np.:

® KP nr 5331 z dnia 02.06.2012r., na kwote 30,00 zi,

° KP nr 5339 z dnia 03.06.2012r., na kwote 60,00 z1,

® KP nr 5342z dnia 03.06.2012r., na kwote 90,00 z1,

® KP nr 5565 z dnia 07.06.2012r., na kwote 60,00 zt,

® KP nr 5577 z dnia 07.06.2012r., na kwote 30,00 z1,

® KP nr 5601 z dnia 08.06.2012r., na kwote 60,00 zi,

® KP nr 5629 z dnia 09.06.2012r., na kwote 30,00 z1.
w Uchwale Rady Miasta Helu w sprawie okreslenia wysokosci oplaty targowej (...)
oraz W umowie zawartej z inkasentem nie okreslono terminu wyplaty wynagrodzenia
inkasentowi oraz w przypadku niedotrzymania terminéw wplat zainkasowanych optat
targowych przez inkasenta nie okre$lono wysokos$ci odsetek za zwloke,
na podstawie przedlozonych kontrolujacym rachunkéw dotyczacych wyplaty
wynagrodzenia w 2012r. stwierdzono, ze inkasentowi wyplacano miesigcznie
wynagrodzenie w jednakowej kwocie biorac za podstawg wyplaty zainkasowane kwoty
z 2011r. mnozac przez 10% 1 dzielac przez 12 miesigcy, co bylo niezgodne
z postanowieniami Uchwaly Rady Miasta nr XI1/54/11 z dnia 27 pazdziernika 2011r.
w sprawie okreslenia wysokosci stawek oplaty targowej i unormowania innych spraw
dotyczacych tej optaty w miescie Helu oraz z postanowieniami zawartej Umowy —

zlecenia nr 1/2012 z dnia 2 stycznia 2012r.

W roku 2012 w rozdziale 75616 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku
od spadkoéw 1 darowizn, podatku od czynnosci cywilnoprawnych oraz podatkow i oplat

lokalnych od osob fizycznych” w § 0430 — ,,Wplywy z oplaty targowej” ujeto wplywy z tego
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tytutu w  wysokosci  96.570,00 =z, co stanowilo 86,22% planowanych dochodéw
w wysokosei 112.000,00 zt.

3.2.8. Oplata od posiadania psow.

Ustalono, ze w 2012 roku kontrolowana jednostka realizowata dochody z tytulu oplaty
od posiadania psoOw na terenie Miasta Helu, odnos$nie ktdrej uregulowania zawarto
w Uchwale Rady Miasta Helu Nr XII/55/11 z dnia 27 paZdziernika 2011r. [publikacja
w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 9 grudnia 2011r., Nr 165,
poz. 3460].

W Uchwale okreslono m.in.:

—  wysokos¢ stawki rocznej oplaty od posiadania psa w Miescie Helu — 60,00 zi,

— oplata platna jest w terminie do 31 marca kazdego roku, a gdy podatnik nabyt psa po tym
terminie oplate wplaca sie w ciagu jednego miesigca od daty nabycia psa (jezeli oplaty nie
uiscil poprzedni wlasciciel),

— rejestracje pséw oraz obliczanie i pobor oplaty zlecono Zespolowi Zakladow Obstugi
Miasta (ZZOM) w Helu ustalajac wynagrodzenie w wysokosci 10% pobranej kwoty,

— termin rozliczenia z pobranej oplaty ustalono na dzien 30 czerwca kazdego roku,

a w przypadku pobrania optaty po tym terminie na dzien 30 grudnia kazdego roku.

W wyniku kontroli ustalono, ze;
— ZZOM w Helu rozliczal si¢ terminowo z pobranych optat wplacajac na konto Urzg¢du
Miasta nastepujace kwoty:
v 8.108,00 zt w dniu 29.06.2012r. (WB nr 141),
v 1.308,40 zt w dniu 28.12.2012r. (WB nr 279);
— z ewidencji ksiegowej ZZOM oraz z wydruku konta 225-02 ,,Rozrachunki z budzetami”
wynika, ze w 2012r. zarejestrowanych bylo 100 wlascicieli posiadajacych psy;
— ZZOM otrzymal wynagrodzenie (tj.,10% od 10.462,40 zl) potracajac sobie w dniu
28.12.2012r. kwote 1.046,00 zt.

Dochody z tytulu oplaty od posiadania psow sklasyfikowane w § 0370 Rozdziat 75616
»Wplywy z podatku rolnego, podatku le$nego, podatku od spadkow i darowizn, podatku
od czynnosci cywilnoprawnych oraz podatkéw i optat lokalnych od osob fizycznych”

wyniosty kwotg 10.895,40 zl, co stanowito 108,95 % planu dochoddéw w kwocie 10.000,00 z1.

O adepn
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3.2.9. Pobor podatkow i oplat, rozliczanie inkasentow.

W badanym okresie inne podatki i oplaty, poza oplatg miejscowa opisang w rozdziale 3.2.6.

oplata targowa opisang w rozdziale 3.2.7. i oplatg od posiadania psa opisang w rozdziale

3.2.8. nie byly pobierane w formie inkasa.

3.2.10. Powszechno$é¢ opodatkowania.

Podatek od nieruchomosci.

W powyzszym zakresie kontroli poddano powszechno$é¢ opodatkowania podatkiem

od nieruchomosci na podstawie:

» wpisow do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnoéci Gospodarczej dotyczacych

0s0b rozpoczynajacych dziatalno$¢ gospodarcza w 2012 roku — wybrano 21 0s6b (sposrod
49) o nastgpujagcych numerach NIP: 5871203298, 5871331719, 5871637789,
5871017383, 5871069374, 5871353402, 8451460156, 6612005351, 6612051730,
8411149564, 5871698851, 5871544705, 5871231604, 6331901102, 5871212386,
5871318682, 5272458276, 5871117067, 5871158132, 5871255668, 5871314810.

Ustalono, co nastgpuje:

Osoby rozpoczynajace dziatalno$é¢ gospodarcza w 2012 roku, o numerach NIP wyzej
podanych, zlozyly Informacje w sprawie podatku od nieruchomosci (IN-1) — dotyczace
nieruchomo$ci na terenie ktérych prowadzona byla dziatalno$¢ gospodarcza,
za wyjatkiem osdb o numerach NIP:

— 5871203298 — w ftrakcie trwania niniejszej kontroli organ podatkowy wezwal
podatnika (numer konta podatnika: 774) do przedlozenia skorygowanej informacji
w sprawie podatku od nieruchomosci (Wezwanie nr RFB.3120.2.2013 z dnia
05.09.2013r.).

Do dnia zakoniczenia kontroli podatnik nie zlozyt korekty.

— 5871331719 — w trakcie trwania niniejszej kontroli organ podatkowy wezwatl
podatnika (numer konta podatnika: 839) do przedlozenia skorygowanej informacji
w sprawie podatku od nieruchomosci (Wezwanie nr RFB.3120.2.2013 z dnia
05.09.2013r.).

Do dnia zakoniczenia kontroli podatnik nie zlozyt korekty.

— 6331901102 — w trakcie trwania niniejszej kontroli organ podatkowy wezwat

podatnika (numer konta podatnika: 1076) do przedlozenia skorygowanej informacji

w sprawie podatku od nieruchomosci (Wezwanie nr RFB.3120.2.2013 z dnia
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05.09.2013r.).
Do dnia zakonczenia kontroli podatnik nie ztozy! korekty.
— 5871117067 — w trakcie trwania niniejszej kontroli organ podatkowy wezwat
podatnika (numer konta podatnika: 341) do przedlozenia skorygowanej informacji
w sprawie podatku od nieruchomo$ci (Wezwanie nr RFB.3120.2.2013 z dnia
05.09.2013r.).
Podatnik zlozyl Informacje w sprawie podatku od nieruchomosci na 2012/2013
i kolejme lata, podajac powierzchnig¢ budynkéw lub ich czesci zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej w miesiacach lipiec i sierpien.
Organ podatkowy do dnia zakonczenia kontroli nie wydal decyzji wymiarowej
na 2012 rok, dotyczacej zmian wniesionych przez podatnika.
— 5871314810 — w trakcie trwania niniejszej kontroli organ podatkowy wezwal
podatnika (numer konta podatnika: 1146) do przediozenia skorygowanej informacji
w sprawie podatku od nieruchomosci (Wezwanie nr RFB.3120.2.2013 z dnia
05.09.2013r.).
Do dnia zakonczenia kontroli podatnik nie ztozyt korekty.
o Podatkiem od nieruchomosci — budynkéw oraz gruntow lub ich czesci zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnodci gospodarczej opodatkowano wlascicieli nieruchomosci.
e  Zastosowano prawidlowe stawki podatku od nieruchomosci zwiagzanych z prowadzong
dziatalno$cig gospodarczg.
Osoba odpowiedzialna w zakresie m.in. podejmowania dziatan zabezpieczenia
powszechnosci opodatkowania, tj. przeprowadzanie kontroli prawidlowosci i powszechnosci
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci oséb prawnych i fizycznych dziatajacych
na terenie miasta Helu jest Inspektor ds. dzialalnosci gospodarczej i podatku
od nieruchomosci — Pan Pawel Konkel, co wynika z Zakresu obowiqzkéw i odpowiedzialnosci

z dnia 08.03.2012r.

Podatek od srodkdw transportowych.

Kontrole powszechno$ci opodatkowania pojazdow w podatku od $rodkéw transportowych
przeprowadzono na podstawie informacji otrzymanych przez Urzad Miasta Helu z Wydziatu
Komunikacji Starostwa Powiatowego w Pucku.

Sprawdzeniu poddano podatnikow z wykazow pojazdow, z terenu Gminy Hel, ktore zostaly
zarejestrowane od dnia 1 stycznia 2012 roku do dnia 31 grudnia 2012 roku.

Na podstawie powyzszych wykazéw stwierdzono, ze:
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—  Wiasciciele pojazdéw zostali opodatkowani podatkiem od $rodkéw transportowych

w prawidtowych wysokosciach.

- W

przypadkach nie zlozenia deklaracji na podatek od $rodkéw transportowych organ

podatkowy wystepowat z zadaniem zlozenia tej deklaracji.

3.2.11

. Udzielanie ulg w zaplacie podatkow i oplata prolongacyjna.

Zagadnienie skontrolowano w oparciu o rok 2011 i1 2012.

W kontrolowanej jednostce nie wprowadzono optaty prolongacyijnej z tytutu udzielenia ulg

w zaplacie podatku w formie odroczenia terminu pfatnosci lub rozlozenia podatku na raty.

Burmistrz Miasta wydal decyzje dotyczace ulg w zaplacie podatkow, tj. w zakresie rozlozenia

na raty

»

= coln
i

i odroczenia terminu platnosci podatku od nieruchomosci o nastgpujacych numerach:

w 2011 roku:

RFB.3125.1.2011 z dnia 15.03.2011r. w sprawie przesunigcia terminu platnosei I, II,
111, IV raty podatku od nieruchomosei za 2011 w kwocie 4.643,00 zt,
RFB.3125.2.2011 z dnia 30.03.2011r. w sprawie przesunigcia terminu platnosei
I raty podatku od nieruchomosei za 2011 w kwocie 1.126,00 zi,

RFB.3125.3.2011 z dnia 29.04.2011r. w sprawie rozloZenia na raty i odroczenia
terminu platnosci podatku od nieruchomosci za rok 2006, 2007, 2008 i 2009 w tacznej
kwocie 8.272,00 z1,

RFB.3125.4.2011 z dnia 18.05.2011r. w sprawie rozloZenia na raty i odroczenia
terminu platnoéci podatku od nieruchomosci za rok 2008, 2009 i 2010 w iacznej

kwocie 7.915,00 zi.

w 2012 roku:

RFB.3125.5.2011 z dnia 27.01.2012r. w sprawie odroczenia terminu ptatno$ci podatku
od nieruchomoéci za rok 2009, 2010, 2011 w lacznej kwocie 10.785,00 zi,
RFB.3120.2.2012 z dnia 22.02.2012r. w sprawie odroczenia terminu platnosci
od nieruchomo$ci za miesigce; styczen, luty, marzec 2012r. w lacznej kwocie
204.009,00 =z,

RFB.3120.7.2012 z dnia 01.06.2012r. w sprawie umorzenia z urzgedu zaleglosci
podatkowej w podatku od nieruchomos$ei — I 1 II rata 2012 roku w 1gcznej kwocie

21,00 zt.
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Kontroli poddano prawidtowosé¢ rozkladania na raty zaleglosci podatkowych i odsetek

za zwloke w oparciu o wszystkie decyzje wydane w roku 2011 i 2012.

Ustalono, co nastgpuje:

Wszystkie decyzje o udzielonych ulgach w zaplacie podatku podejmowano na wniosek
podatnika.

Ulgi w zaplacie podatku udzielano decyzjg organu podatkowego.

Wydanie decyzji w sprawie zastosowania ulgi w zaplacie podatku lub zalegloéci
podatkowej w 4 przypadkach (na 7 sprawdzonych) nie zostalo poprzedzone zebraniem
materialu  dowodowego, potwierdzajacego spelnienie przestanek uzasadniajacych
udzielenie ulgi. Brak materialu dowodowego dotyczy decyzji o nastepujacych numerach:
RFB. 3125.1.2011 z dnia 15.03.2011r.,

RFB. 3125.2.2011 z dnia 30.03.2011r.,

RFB. 3125.3.2011 z dnia 29.04.2011r.,

RFB. 3125.4.2011 z dnia 18.05.2011r.

Decyzje w sprawie zastosowania ulgi w zaplacie podatku wystawiane w roku 2011 i 2012
spetniaty wymogi formalne wynikajace z przepisow art. 210 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

Burmistrz Miasta podal do publicznej wiadomosci w terminie odpowiednio do 31 maja
2012 roku (za 2011r.), do 31 maja 2013 roku (za 2012r.) wykaz oséb prawnych
i fizycznych oraz jednostek organizacyjnych nieposiadajacych osobowos$ci prawnej,
ktérym w zakresie podatkéw lub optat udzielono w 2011 roku i 2012 roku ulg: odroczen
lub rozlozen na raty w kwocie przewyzszajacej 500,00 zl, wraz ze wskazaniem

wysokosci umorzonych, odroczonych lub roztozonych na raty kwot oraz ich przyczyn.

3.2.12. Skutki finansowe (roczne) z tytulu udzielonych ulg i umorzen oraz

obnizenia gérnych stawek podatkowych.

Skutki finansowe (roczne) wynikajace z udzielonych ulg i umorzen oraz obnizenia goémych

stawek podatkow przez Rad¢ Miasta za okres od 01.01.2011r. do 31.12.2011r. oraz

od 01.01.2012r. do 31.12.2012r. szczegdtowo opisano w rozdziale 2.3. niniejszego protokotu

kontroli.
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3.2.13. Dochody z oplat adiacenckich.

Ustalenia stawki procentowej oplaty adiacenckiej z tytulu wzrostu wartoéci nieruchomosci

w wyniku jej podziatu okreslono w drodze Uchwaty Rady Miasta Helu Nr XV/91/07 z dnia

29 listopada 2007r.

W roku 2012 Miasto Hel nie realizowato dochodéw z tytutu oplaty adiacenckie;j.

3.2.14. Oplata planistyczna.

W 2012 roku Miasto Hel nie realizowato dochodéw z tytulu oplaty planistycznej.

3.2.15. Oplata eksploatacyjna.

W 2012 roku Miasto Hel nie realizowalo dochodéw z tytutu oplaty eksploatacyjnej.

3.2.16. Oplaty za zajmowanie pasa drogowego.

Kontrola objeto 2012 rok.

Temat skontrolowano w oparciu o nw. akty prawne:

» ustawe z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (Dz. U. Nr 204, poz. 2086

z pézn. zm.),

» rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 1 czerwca 2004 roku w sprawie okreslenia

warunkow udzielania zezwolen na zajecie pasa drogowego (Dz. U. Nr 140, poz. 1481)
» uchwale Nr XVII/120/2004 Rady Miasta Helu z dnia 29 kwietnia 2004 roku

w sprawie ustalenia wysokosci stawek oplat za zajecie pasa drogowego drog, ktérych

zarzgdea jest gmina Hel — ogloszenie w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa

Pomorskiego z 15 lipca 2004r. Nr 85, poz. 1574,

W trakcie kontroli ustalono, ze w 2012 roku Burmistrz p. Mirostaw Wadotowski oraz

z up. Burmistrza jego Zastgpca p. Jarostaw Patkowski wydal 27 decyzji zezwalajacych

na zajg¢cie pasa drogowego. Kontrola objeto wszystkie decyzje, tj.:

e Zajecie pasa fLEmin v ;
Lp. Nr decyzji Ba‘f‘;’;“i:g;yuw " | drogowego | Data decyzji ktﬂ:yt::ad:icyzja Kwota wplaty/Data
od..—do... £
ostateczna

1. | RGAL7230.52.2011 | 12.12.2011r. | 02.01.2012r. | 02.01.2012r. | 20.01.2012r. | 500,00 2z4/30.01.2012r.
2. | RGAL7230.42012 | 02.03.2012r. | 24.02.2012r. | 16.03.2012r. | 07.04.2012r. 64,00 21/28.03.2012r.
84,00 z1/13.04.2012r.
3. | RGAL7230.10.2012* | brak wniosku | 09.03.2012r. | 15.03.2012r. | 07042012 | 87,00 z¥/15.07.2013r.
4 RGAI.7230.19.2012 | 26.04.2012r. 240420138, 30.04.2012r. | 22.052012r 224,00 z4/08.05.2012r.

! 7230.19. 27.04.2012r, 05, :
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29.04.2012r.—
5. | RGAL.7230.20.2012* | brak wniosku 1270(;52%(;12?_ 04.06.2012r. | 27.06.2012r. 576,00 z1/26.06.2012r.
30.09.2012r.
01.05.2012r. - u
6. | RGAL723022.2012 | 08.05.2012r. 23.05.2012r. | potwierdzenia | 492,00 z/12.07.2012r.
31.08.2012r. A - . "
odbioru decyzji
7. | RGAL7230.282012 | 04.06.2012r. | 05.06.2012r. | 11 06.2012r. | 04.07.2012r. 144,00 z1/16.07.2012r.
brak
8. | RGAL7230292012 | 19.06.2012r. 25.06.2012r. - 20.06.2012r. | potwierdzenia 544,00 z1/20.07.2012r.
31.08.2012r. 0. . ; .
odbioru decyzji
: 25.06.2012r. —
9 RGAL723031.2012 | brak wniosku 26.06.2012r. 22.06.2012r. 10.07.2012r 160,00 z03.07.2012r.
10 | RGAL7230322012 | 20062012, | *1OT2012 = | 57, 062010, brak 248,00 z4/11.07.2012r.
5 0 6 éOl > = potwierdzenia
11. | RGAL7230.33.2012 | 20.06.2012r. 3i Oé 0 12;_ 28.06.2012r. | odbioru decyzji | 544,00 z4/03.08.2012r.
03072012 232,00 4 (+ 3,43 74
12. | RGAL7230.36.2012 | 04.07.2012r. | 500”0 ;r‘ 04.07.2012r. | 19.07.2012r. odsetki)/07.09.2012r.
36 dni po terminie
03.07.2012r. — brak
13. | RGAL7230.37.2012 | 04.07.2012r. 3i Oé 2012' 04.07.2012r. | potwierdzenia 240,00 z1/14.08.2012r.
.08. d . "
odbioru decyzji
01.07.2012r. —
14. | RGAL7230.38.2012 | 28.06.2012r. 31.08.2012r 06.07.2012r. | 31.07.2012r. 248,00 z4/23.07.2012r.
15, | RGAL7230402012 | 13.072002r | 11OT20 =1 17.070010r, | 03.08.2012r | 208,00 2426.07.2012r.
16.07.2012r. —
16. | RGAL7230.41.2012 | 16.07.2012r. 31.08.2012r 17.07.2012r. | 10.08.2012r. 216,20 z4/30.07.2012r.
16.07.2012r. - .
17. | RGAL7230.43.2012 | 12.07.2012r. 17.07.2012r. | potwierdzenia | 188,00 zi/brak wplaty
31.08.2012r. : .
odbioru decyzji
12.07.2012r, — 280,00 z1/12.07.2012r.
18. | RGAL7230.44.2012% | 12.07.2012r. 20.07.2012r. 17.07.2012r. 09.08.2012r. $0.00 z1/21.08.2012r.
19. | RGAI7230.45.0012¢ | 11.07.2012r. 131iogé2§(§12;. ~ | 17.07.2012r. | 10.08.2012. | 416,00 2127.07.2012r.
.08. i
20. | RGAL7230.46.2012 16.07.2012r. 16.07.2012r. 17.07.2012r. 07.08.2012r. 600,00 z¢/13.07.2012r.
17.07.2012r, — ) 90,00 z4/23.07.2012r.
21. | RGAL7230.47.2012% | 18.07.2012r. 31.08.2012r. 19.07.2012r. 07.08.2012r. 90,00 z1/10.08.2012r.
PO il 7950480015+ | 23:07.2015% 2;03{.{2%3;— 23.07.2012r. | 07.08.2012r. | 144,00 4/25.07.2012r.
23. | RGAL7230.52.2012 11.09.2012r. 11.09.2012r, 12.09.2012r. 02.10.2012r. 24,00 z1/01.10.2012r.
24 | RGAL7230.542012 | 19.092012r. | 020125~ | 20.00.2012r. | 121020121 | 264.00 2116.10.2012r.
25. | RGAL7230.56.2012 | 03.10.2012r. | 03.10.2012r. | 09.10.2012r. | 27.710.2012r. 12,00 z1/25.10.2012r.
26. | RGAL7230.602012 | 08.11.2012r. | 08.11.2012r. | 13.11.2012r. brak 24,00 z1/28.11.2012r.
potwierdzenia
27. | RGAL7230.62.2012 | 05.12.2012r. | 05.12.2012r. | 20.12.2012r. | odbjoru decyzji 8,00 z1/04.01.2013r.

Na podstawie czynnosci kontrolnych stwierdzono, co nastgpuje:

— powyzsze decyzje administracyjne wydawano na wniosek przedsiebiorcy, ktéry zawieral

okreslenie powierzchni zajgtego terenu;
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zajmujacy pas drogowy w celu umieszczenia urzadzen infrastruktury technicznej

niezwigzanej z potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu drogowego

zobowigzany byl do przywrdcenia go do stanu pierwotnego;

oplaty za zajgcie pasa drogowego wnoszone byly w terminie okreslonym w decyzji,

za wyjatkiem decyzji wykazanej w poz. 101 17 tabeli;

poz. 17 tabeli — w decyzji nr RGAIL7230.43.2012 z dnia 17.07.2012 policzono optate

w wysokosci 188,00 zt za zajecie pasa drogowego (umieszczenie reklamy na okres

47 dni). W dniu 04.07.2013r. wystano upomnienie nr UP 03/PD/2013. Do dnia

zakonczenia kontroli oplata za zajgcie pasa drogowego nie wplynela na konto Urzedu

Miasta w Helu;

oplaty za zajgcie pasa drogowego naliczano zgodnie ze stawkami okreslonymi w uchwale,

biorac pod uwage: kategorie drogi, rodzaj elementu zajetego pasa, wielko$¢ zajmowanej

szerokodci jezdni, rodzaj zajecia pasa, rodzaj urzadzenia lub obiektu budowlanego

umieszczonego w pasie drogowym, za wyjatkiem decyzji wykazanych w poz. 3, 18, 19,

21, 22 tabeli i tak:

° poz. 3 tabeli — w decyzji o nr RGAI7230.10.2012 policzono oplate za zajecie pasa
drogowego w celu umieszczenia w pasie drogowym od dnia 09.03.2012r. urzadzenia
infrastruktury technicznej niezwigzanej z potrzebami zarzadzania drogami lub
potrzebami ruchu drogowego: 1,87 m?x 100,00 zt/rok = 187,00 zi,
nalezalo policzyé: 1,87 m” x 100,00 z& : 365 dni x 298 dni = 152,67 z1,

W dniu 04.07.2013r. wystano upomnienie nr UP 04/PD/2013. Wplaty w wysokosci
187,00 zt plus odsetki i koszty upomnienia dokonano w dniu 15.07.2013r.

°  poz. 18 tabeli — w decyzji o nr RGAI.7230.44.2012 policzono: 10m” x 4,00 zI x 10 dni
= 400,00 z1, nalezato policzyé: 10m*x 8,00 zk x 9 dni = 720,00 71,

°  poz. 19 tabeli — w decyzji o nt RGAIL.7230.45.2012 policzono: 408,00 zi,

nalezafo policzyé: 416,00 zi, wplaty dokonano w kwocie 416,00 zi w dniu 27.07.2012r.

° poz. 21 tabeli — wraz z wnioskiem o wydanie zezwolenia na zajecie pasa drogowego

wykonawca zwrécil si¢ z prosba o rozlozenie oplaty na 2 raty. W dokumentach
przedstawionych kontrolujacym brak odpowiedzi na prosbe wykonawcy. Oplate za zajecie
pasa drogowego policzono: 1m”> x 4,00 zt x 45 dni = 180,00 1, ktéra wplacono w dwdch
ratach, tj.: w dniu 23 lipca (90,00 z}) i w dniu 10 sierpnia 2012r. (90,00 z1),
nalezalo policzyé:1m® x 4,00 zt x 46 dni = 184,00 z,
° poz. 22 tabeli — w decyzji o nr RGAL7230.48.2012 policzono: 1m” x 4,00 zt x 36 dni =
144,00 z}, nalezalo policzyé: 1m*x 4,00 zt x 40 dni= 160,00 zt;
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—  w wyniku kontroli ustalono, ze na 27 kontrolowanych decyzji dotyczacych zajecia pasa
drogowego 21 bylo wydanych po faktycznym zajeciu pasa drogowego (od 1-go
do 21 dni),

— 3 decyzje z 27 kontrolowanych nie zawieraty wniosku przedsigbiorcy,

— sposréd 27 decyzji objetych badaniem brakowalo daty odbioru 6 decyzji o wydanym
zezwoleniu na zajgcie pasa drogowego, od ktorej rozpoczyna sie bieg terminu na zlozenie
odwolania, a w przypadku braku odwolania do ustalenia terminu, w ktérym decyzja stala
sie ostateczna.

— poz. S tabeli — w dniu 30 kwietnia 2012r. Burmistrz Miasta wydal decyzje
o nr RGAIL7230.20.2012 dotyczaca zajgcia pasa drogowego w celu umieszczenia
reklamy (o tresci parking) w dniach od 29.04.2012r. do dnia 30.09.2012r. naliczajac
oplatg za 155 dni w wysokosci 620,00 zi. Decyzja o nr j/w z dnia 4 czerwca 2012r.
zmieniono sposdb naliczenia oplaty za umieszczenie reklamy w pasie drogowym
na okres od 29.04.2012r. — 07.05.2012r. i od 19.05.2012r. — 30.09.2012r., tj. 144 dni
w wysokosci 576,00 z powotlujac si¢ na podanie o zmiang decyzji z dnia 30.04.2012r.
W dokumentach przedstawionych kontrolujacym brak podania dotyczacego zmiany

decyzji.

W 2012 roku z tytulu pobranych oplat za zezwolenia na zajecie pasa drogowego Miasto Hel
osiggneto dochody w kwocie 6.748,20 zt. Kwota ta zostata sklasyfikowana w § 0690 Wplywy

z réznych oplat, rozdzial 60016 Drogi publiczne gminne.

3.2.17. Oplata za wydanie zezwolenia na sprzedaz napojow
alkoholowych.

Uchwalg Nr XL/280/2002 z dnia 20 marca 2002r. Rada Miasta Helu ustalila liczb¢ punktow

sprzedazy napojow alkoholowych oraz zasady usytuowania miejsc sprzedazy i warunkow

sprzedazy tych napojéw na terenie Miasta Helu :

1. maksymalnie 8 punktow sprzedazy napojow alkoholowych zawierajacych powyzej 4,5%
alkoholu (za wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy,

2. maksymalnie 40 punktow sprzedazy napojow alkoholowych zawierajacych powyzej
4,5% alkoholu (za wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy.
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Zmiany wprowadzono:

— Uchwala Nr XXIII/142/08 Rady Miasta Helu z dnia 29 maja 2008r, ustalajac
maksymalnie 50 punktéw sprzedazy napojow alkoholowych zawierajacych powyzej
4,5% alkoholu (za wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia w miejscu sprzedazy.

— Uchwalg Nr XXIX/183/09 Rady Miasta Helu z dnia 29 stycznia 2009r. ustalajac
maksymalnie 12 punktéw sprzedazy napojow alkoholowych zawierajacych powyzej
4,5% alkoholu (za wyjatkiem piwa) przeznaczonych do spozycia poza miejscem

sprzedazy.

Kontroli poddano prawidlowo$¢ naliczania oplaty za zezwolenia na sprzedaz alkoholu
na terenie Miasta Hel w 2012 roku.

Na podstawie pisemnych informacji udzielonych przez inspektora ds. dziatalnosci
gospodarczej 1 podatku od nieruchomosci p. Pawla Konkel ustalono, ze w 2012 roku wydano

nastgpujaca ilos¢ zezwolen na sprzedaz alkoholu:

Tlos¢ zezwolen Linte ezt Tlos¢ zezwolen
Rodzaj zezwolenia % od 4,5% do 18% e
do 4,5% powyzej 18%
St alkoholu za
alkoholu i piwa e . alkoholu
wyjatkiem piwa

Zezwolenia na sprzedaz i podawanie
napojow alkoholowych do spozycia w 24 13 13
miejscu sprzedazy

Zezwolenia na sprzedaz i podawanie

napojéw alkoholowych do spozycia 6 4 4
poza miejscem sprzedazy
Zezwolenia jednorazowe 8 - -

Kontroli poddano losowo wybrane wydane zezwolenia na sprzedaz alkoholu, tj.:

Zezwolenia IIT” (jednorazowe):

- 11.1109.697A.2012 z dnia 09.08.2012r.,
— III.1110.698A.2012 z dnia 09.08.2012r.,
— III.1111.699A.2012 z dnia 09.08.2012r.,
— III.1112.700A.2012 z dnia 09.08.2012r.,
— III.1113.701A.2012 z dnia 09.08.2012r.,
— III.1114.702A.2012 z dnia 16.08.2012r.

Ustalono, co nastepuje:
1) Zezwolenia wydawane byty na okres 1 dnia (do dnia nastgpnego).

2) Oplata za wydanie zezwolenia wynosita 1/12 rocznej oplaty za poszczegdlne rodzaje
zezwolen.
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Zegwolenia 1" i ,II”- ABC

— 11.1084.690A.2012 z dnia 23.04.2012r.,
11.1085.197B.2012 z dnia 23.04.2012r.,
— 11.1086.205C.2012 z dnia 23.04.2012r.,
- 1.1101.699A.2012 z dnia 26.06.2012r.,
- 1.1102.700A.2012 z dnia 05.07.2012r.,
~ L1117.210C.2012 z dnia 17.09.2012r,
- L1.1116.202B.2012 z dnia 17.09.2012r.,
- 1.1125.213C.2012 z dnia 17.09.2012r.,
- 1.1124.205B.2012 z dnia 17.09.2012r.,
— L1123.7054A.2012 z dnia.17.09.2012r.,
— I1.1128.214C.2012 z dnia 26.09.2012r.,
- 11.1127.206B.2012 z dnia 26.09.2012r.,
— I1.1126.706A.2012 z dnia 26.09.2012r.,
- 1.1132.708A.2012 z dnia 01.10.2012r.,
- 11.1138.217C.2012 z dnia 01.10.2012r.,
- I1.1137.209B.2012 z dnia 01.10.2012r.,
— I1.1136.710A.2012 z dnia 01.10.2012r.,
- 1.1141.218C.2012 z dnia 25.10.2012r.,
— 1.1140.210B.2012 z dnia 25.10.2012r.,
- 1.1139.711A.2012 z dnia 25.10.2012r.,
- IL1145.713A.2012 z dnia 28.12.2012r.,
- 11.1146.220C.2012 z dnia 28.12.2012r.
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Ustalono, co nastgpuje:

1) Prawidlowo naliczano oplat¢ za zezwolenia na sprzedaz alkoholu oddzielnie
dla kazdego rodzaju napoju alkoholowego zaleznie od procentowe] zawartosci alkoholu.

2) Wydanie zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych poprzedzone bylo
postanowieniem Miejskiej Komisji Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych
W sprawie opinii na wydanie przedmiotowego zezwolenia.

3) Zezwolenia wydawane byly przez Burmistrza Miasta p. Mirostawa Wadotowskiego oraz
z upowaznienia Burmistrza przez Zastgpee p. Jarostawa Paltkowskiego.

4) Oplate wnoszono przed wydaniem decyzji udzielajacej zezwolenia.

5) Przedsigbiorcy, prowadzacy sprzedaz napojow alkoholowych w roku poprzednim,
sktadali pisemne o$wiadczenie o uzyskanym obrocie w roku ubieglym do dnia
31 stycznia danego roku.

6) W wyniku kontroli ustalono, ze na 28 kontrolowanych zezwolen 5 wnioskdéw nie
zawieralo numeru ewidencji dziatalnosci gospodarczej w tym 1 nie zawieral rowniez
przedmiotu dziatalnosdci gospodarczej do czego obliguje art. 18 ust. 5 pkt 3 i 4 ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982r. o wychowaniu w trzefwosci 1 przeciwdzialaniu
alkoholizmowi (tekst jedn.: Dz, U. z 2007r. Nr 70, poz. 473 z p6zn. zm.). Osobg
odpowiedzialng jest inspektor ds. dzialalnodci gospodarczej i podatku od nieruchomosci
p. Pawel Konkel.

7) W sprawozdaniu PARPA-G1 rocznym z dzialalnosci samorzadow gminnych w zakresie
profilaktyki i rozwigzywania probleméw alkoholowych w 2012r, sktadanym do Urzedu
Marszatkowskiego wykazano:

- 7 zezwolen jednorazowych na sprzedaz napojoéw alkoholowych wydanych w 2012r.,

- 12 zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych wydanych w 2012r. przeznaczonych
do spozycia poza miejscem sprzedazy.

Natomiast z pisemnych informacji przedstawionych kontrolujacym przez inspektora
ds. dziatalnosci gospodarczej i podatku od nieruchomosci p. Pawla Konkel wynika,
ze w 2012r. wydano 8 zezwolen jednorazowych i 14 zezwolen przeznaczonych
do spozycia poza miejscem sprzedazy.

Z wyjasnienia Burmistrza wynika, ze: ,,WW dziale II. Rynek napojow alkoholowych,
w punkcie 12. Liczba jednorazowych zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych
wydanych w 2012 roku: ppkt 12.1 Ogdlem oraz ppkt 12.2. Przedsiebiorcom

posiadajqcym zezwolenia — wskazano 7, natomiast faktycznie wydano 8. Réznica
/
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8)

wynikala z wydania dodatkowego zezwolenia dla przedsiebiorcy, kitéry prowadzil
sprzedaz napojow alkoholowych (otrzymal wczesniej 5 zezwolen jednorazowych,
biegngcych po sobie), a dodatkowym zezwoleniem przedluzyl o okres 2-ch dni
prowadzenie dziatalnosci w Helu, w tym samym dniu. W tym samym dziale, pkt 15.1
Liczba zezwolei wydanych w  2012r. na sprzedaz napojow alkoholowych
przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy (sklepy) wskazano 12 zezwolen,
natomiast faktycznie wydano 14. Roznica wynika z nie wskazania w ,, sprawozdaniu”
2-ch zezwolen, ktére wydano przedsiebiorcom, ktorzy odnawiali przedmiotowe
zezwolenia”.

Wyjasnienie Burmistrza Miasta stanowi Zatgcznik Nr 11  do protokotu kontroli.

Osoby odpowiedzialne: inspektor ds. dziatalno$ci gospodarczej 1 podatku
od nieruchomosci p. Pawel Konkel oraz pelnomocnik Burmistrza ds. uzaleznien
p. Janusz Stanek.

Na podstawie szczegbétowe] ewidencji ksiegowej dochodéw budzetowych gminy
ustalono, ze w 2012 roku dochody Miasta Helu z tytulu oplat za zezwolenia
na sprzedaz napojow alkoholowych, sklasyfikowanych w rozdziale 75618 § 0480,
wyniosly kwotg 186.253,03 z1, co stanowito 98,03 % planu dochodéw z tego Zrddia
ustalonego w wysokosci 190.000,00 zt.

3.2.18. Windykacja naleznosci podatkowych i oplat.

Wykaz naleznosci podatkowych i oplat podlegajacych windykacji w roku 2012, sporzadzony

na podstawie ewidencji ksiegowej przez inspektora ds. ksiggowosci budzetowej i kontroli

zarzadczej — p. M. Hemlich, przedstawiono w tabeli ponizej:

Stan na Splaty naleznosci Stan na
L.p. | Rodzaj naleznos$ci zaleglych 01.01.2012r. zaleglych 31.12,2012r.
P
(w zi) w ciggu roku (wzl)
(w zl)

1 Podatek od nieruchomosci 2 628.00 462.00 2.166.36

; - osoby prawne T ’ T
[ - edatel od Megtielomagel 71.942,52 22.307,26 21.758.46

¢ - osoby fizyczne T T T
3 Podgtek lesny 0,00 0,00 123,00

§ - osoby prawne ’ ’ d

Podatek od srodkéw
7. transportowych 789,60 789,60 0,00
- osoby fizyczne
RAZEM: 75.360,12 23.558,86 24.047.,82
~[ader
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Ustalono, ze w 2012 roku:
1) Wyslano ogétem 381 upomnien na lacznag kwote 276.248,03 zt, dotyczacych naleznosci
podatkowych, w tym:
— dla 0sob prawnych:
— z tytulu podatku od nieruchomosci: 5 upomnien na taczng kwote 9.333,75 zi;
— dla o0s6b fizycznych;
— z tytuhlu podatku od nieruchomosci: 376 upomnienia na taczng kwote 266.914,28 zt.
2) Wystawiono ogdtem:
— 3 tytuly wykonawcze, dotyczace nalezno$ci — podatku od nieruchomosci osob
prawnych, na taczng kwotg 613,80 zi.

3) W roku 2012 kontrolowana jednostka nie dokonata zadnego obcigzenia hipoteki,

3.3. Dochody z majatku.

Kontrolg objeto rok 2012.
Powyzsze zagadnienie skontrolowano w oparciu o nastgpujace akty prawne:
e ustaweg z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz.
1591 z pbz. zm.),
e ustawg z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U z 2004r.
Nr 261, poz. 2603 z pdéz. zm.),
e rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 14 wrzesnia 2004r. w sprawie sposobu i trybu
przeprowadzania przetargow oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz. U. z 2004r,

nr 207, poz. 2108).

W oparciu o udzielone kontrolujgcym informacje ustalono, ze w 2012 roku w Miescie Hel
zrealizowano nastepujace ilosci operacji:

— sprzedaz mienia: 11 - bezprzetargowo,

— zamiana nieruchomosci: 1

— dzierzawa i wynajem lokali uzytkowych: 6.

33.1: Dochody ze sprzedazy majgtku.
W 2012 roku Miasto Hel nie realizowato dochodow z tytulu sprzedazy nieruchomosci

w drodze przetargu.
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Kontroli poddano wszystkie zbyte przez Miasto Hel w drodze bezprzetargowej
nieruchomosci:
Uchwala Rady Miasta w
sprawie zwolnienia Cena nabycia
Niorichomose nn-eruchqrr_losm z wg operatu szacunkf)wegol Akt notariahy,
Lp. obowigzku jej zbycia w cena sprzedazy
drodze przetargu
/Protokét uzgodnien
Dziatka nr 823, obreb Hel km. 7, 17.100,00 zt
KW nr GD2W/34171/0, Uchwala Nr XVI1/87/12 z Repertorium A —
nieruchomosé gruntowa dnia 29.03.2012r./ 17.100,00 zi netto 3099/2012
1. zabudowana o pow. +23% Vat = 21,033,00 z brutto z dnia
29 m* w Helu przy ul. Wiejskicj Protokél uzgodnien oraz koszty przygotowania nieruchomosci do 15.06.2012r.
371 z dnia 04.06.2012r, sprzedazy: 4.059,00 zi
50.000,00 z1
Dzialka nr 356/40 obreb Hel km. 9, [ Uchwala Nr X111/68/11 z P e
KW nr GD2W/19059/8, dnia 24.11.2011r./ 50,000,00 z! netto efﬁ 3(;;;3;‘2 -
nieruchomos$é gruntowa +23% Vat = 61.500,00 zi dni
2 zabudowana o pow. Protokd! uzgodnien brutto 20l
2 S e ; 01.03.2012r.
85 m”w Helu przy ul. Wiejskiej z dnia 23.01.2012r. oraz koszty przygotowania nieruchomosci do
sprzedazy: 738,00 zl
Lokal mieszkalny
trzykondygnacyjny o lacznej pow.
uzytkowej Uchwala Nr XXIX/211/05 z
1.831 m?, KW nr GD2W/19434/1, | dnia 22.09.2005r., Uchwala 301.100.00 21
3. lokalu mieszkalnego nr 2 Nr IV/25/2003 z dnia 15.055,00 zi .
polozonego w budynku w klatce B | 22.01.2003r.. Uchwala Nr Repertorium A —
; 2 P !
0 pow. uzyt. 59,76 m -; piwhica o XXIX/191/97 z dnia roczna oplata z tytutu uzytkowania wieczystego 552 41{32112
~ Ppow. 6,90 m~-, o 26.09.1997r. wynosi 363,00 zl — 1-wsza oplata, 26.09.2012
polozony w Helu przy ul. Lesnej 290,40 zt + 23% Vat pozostale oplaty o b
5B2, Protokol uzgodnien
uzytkowanie wieczyste utamkowej z dnia 28.05.2012r. przy zastosowaniu 95% bonifikaty
czesci grunty wynoszqce
2857/109860
Dzialka nr 298/14 obrgb Hel km. 8, | Uchwala Nr xix/139/2004 z 4.400,00
KTW nr GD2W/16673/7, dnia 30.09.2004r./ 4.400,00 zl netto Repertorium A —
nieruchomo$é gruntowa ) L +23% Vat = 6.273,00 zl brutto 2025/2012 z dnia
4, niezabudowana o pow. Protok.ol uzgodnien 20.04.2012r.
09 m*w Helu przy ul. Wiejskiej z dnia brak daty oraz koszty przygotowania nieruchomosci do
sprzedazy: 861,00 zi
Lokal mieszkalny o facznej pow.
uzytkowej 254,35 m’, wraz z 92.800,00 1
udziclern wprawiewtythowania | g0, o wesereot 1105 2 4.640,00 z1
wieczystego przynaleznego gruntu dnia 22.09.2005r.. Uchwala
pod budynkiem dzialek o nr Nr N 0'5 P OOT;’Z it
356/34, 363/13, 362/12 obreb Hel 22.01.2003r., Uchwala Nr | roczna oplaia z tytulu uzytkowania wieczystego | Repertorium A-
km. 9,‘ KW nr GD2W/43341/9, XXIX/191/97 z dnia wynosi 368,00 zl — I-wsza oplata, 5522/2012 z dnia
5 lokal kal 3 ;
- | lonalieszralyhr ) @ posy. Ueyt, 26.09.1997r./ 294,50 z} + 23% Vat pozostate oplaty 26.09.2012r.
29,50 m", + 2 pomieszczenia o ’
2 . P
por.l s Protgkol uzgodnien przy zastosowaniu 95% bonifikaty
: - , z dnia 30,07.2012r.
uzytkowanie wieczyste wlamkowej
czesci grunty wynoszqce
4104725435
Dzialka nr 809 i 727/1,
obrgb Hel km. 41 6, Uchwala Nr XVII1/93/12 z S0.000:00°21 Repertorium A —
6. KW nr GD2W/33246/0 i KW nr dnia 27.04.2012r./ 50.000,00 zl netto 5498/2012 z dnia
GD2W/34171/0, nieruchomosci Protokél dnien +23% Vat = 61.500,00 z} 26.09.2012r.
gruntowe zabudowane o pow. polaker Uzgodmiey brutto
r
ot \ 7 e
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94 m” w Helu przy ul.
Przybyszewskiego

z dnia 14.08.2012r.

oraz koszty przygotowania nieruchomosci do
sprzedazy: 3,444,00 zi

Dzialkanr 8101 727/2,

- 33.500,00 z4
obreb Hel km. 4 i 6, Uchwala Nr XVIII/94/12 2
KW nr GD2W/33246/0 i KW nr dnia 27.04.2012r./ 33.500,00 z1 netto Repertorium A —
7. | GD2W/34171/0, nieruchomosci ’ o +23% Vat = 41.205,00 zI 6176/2012 z dnia
gruntowezzabudowane 0 pow, Prc(i)t?kgglllz()gggl;?“ brutto 06.11.2012r,
63 m"w Helu przy ul. SN & oraz koszty przygotowania nieruchomosci do
Praybyszewskiego sprzedazy: 3.444,00 zl
Dzialka nr 335/1 obreb Hel km. 8, 43.000,00 z1
KW nr GD2W/16673/7, Uchwata Nr LI/302/10 z 43.000,00 zl netto T
g nieruchomo$é gruntowa dnia 28.10.2010r./ +23% Vat = 52.890,00 zi 6 ;7135 /23;"21 r: dni?a
rllétzzabzudogalna o p(m;. Protokél uzgodnier brutto 23.11.2012r.
m™w Helu przy ul. Z dnia 20.11.2012r. ia ni i
Benmidlie oraz koszty przygotowania nieruchomosci do
£0 ,
sprzedazy: 738,00 zi
Lokal mieszkalny o facznej pow. | 3¢ wata Nr XXIX/211/05 2
uzytkowej 398,31 m’, Wraz z dnia 22.09.2005¢
udzialem w prawie uzytkowania Uchwata Nr' IV'/25/20’03 4 35.600,00 z1
Wieczysiego przynalcancgo. groniy dnia 22.01.2003r., 1.780,00 21
pod budynkiem dzialki o nr 342/2 Uchwala Nr XXIX/191/97 7 . o R A
9 obrgb Hel dnia 26.09.1997r roczna oplata z tytulu uzytkowania wieczystego -
. U9, - y 5510/2012 z dnia
km. 8, KW nr 20308, lokal Uchwata Nr XXII1/139/08 z wynosi 112,40 zl — I-wsza roczna oplata, 26.09.2012
mieszkalny nr 3 0 povi, uzyt. dnia 29.05.2008r/ 89,91 z +23% Vat — pozostale roczne oplaty R r.
11,46 m”, . ’
uzythowanie wieczyste ulamkowej Protokol uzgodnien przy zastosowaniu 95% bonifikaty
czesci gruntu wynoszqee z dnia 30.07.2012r.
6876/238986
Lokal mieszkalny o {acznej pow.
uzytkowej 230,20 m?, wraz z
udziatem w prawie uzytkowania | (chwala Nr XXIX/211/05 z 134.900,00 z¢
wieczystego przynaleznego gruntu dnia 22.09.2005r, )
pod budynkiem dziatek o nr Uchwala Nr IV/25/2003 z 6.745,00 z1
239/10, 240/4, 249/5,241/6, dnia 22.01.2003r., : 5 Repertorium A —
10. 250/15, 239/13 obreb Hel Uchwala Nr XXIX/191/97 7 | T072% OP11a 2 biulu eyikowania wieezystego | 4662013 7 gnia
km. 7, KW nr GD2W/36447/0 dnia 26.09.1997r / whaosi TOLRY A~ Iwseaoeane.oplata, 23.11.2012r
g L nia 26.09.1997r. 561,40 zl + 23% Vat — pozostale roczne oplaty St .
lokal mieszkalny nr 2 o pow. uzyt. ) L
46,80 m® + pomieszczenie Prot(_)kol uzgodnien . o .
piwniczne o pow. 19,12 m? z dnia 01.10.2012r. przy zastosowaniu 95% bonifikaty
uzytkowanie wieczyste ulamkowej
czesci gruntu wynoszqce 247/1000
Uchwala Nr XV1/83/12 z 109.500,00 zt
Dzialki nr 432/6, 397/26 806 | dnia 23.02.2012r. w sprawie
obreb Hel km. 9, zamiany meruc‘hcm.mm
KW nr GD2W/42555/5 i pOJOZOI’lyCh w miescie Hel, _— v5.4756,0$3l‘;e;.;0 " Repenorium A
; s + t=16.734, o
n. GD?W/]S)(.)SWS réaeruchomosmr U‘chwa}a Nr XX/109/12 z o va zl brutto 616472012 7 dnia
gruntowa niczabudowane 0 poW. | (njs 28,06.2012r. w sprawie | oraz koszty podzialu geodezyjnego i wyceny 06.11.2012r,
5 ng“w‘ed‘;m: sprzedazy nieruchomosci przedmiotowych nieruchomosci w % czgscei
92m’, 33 m’, 113 m" wHeluprzy | pojozonych w miescie Hel/ kazda ze stron po: 2.829,00 zl
ul. Lesnej i Steyera
Protokél dnief
zr((i)n(i)a 04?12530?];: przy zastosowaniu 95% bonifikaty
- [ el
S
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Kontroli poddano 1 zamiang nieruchomosci, ktéra wystapita w 2012 roku:

nr 472/2 o pow. 4 m? objete;
KW GD2W/5758/7 w obrgbie
Hel km. 9

-Dzialka nr 471/1 o pow. 176
m® objetej KW
GD2W/47782/0, dziatka nr
473/3 0 pow. 14 m’ objetej
KW GD2W/16673/7 w
obrgbie Hel km.9

Nr X111/67/2011
z dnia 24.11.2011r./

Protokét uzgodnien
7 dnia 30.01.2012r.

121.100,00 zl netto

roznica zamienionych
nieruchomosci do
doptlaty na rzecz
Gminy Hel

113.400,00 zl +23
% Vat=
139.482,00 zl brutto

Uchwata Rady Gminy w et
Nieruchomosé Sprawle wyraZenia zgody. wg operatu Akt notarialny
na zamiang nieruchomosci/ Lo, S
Lp. Protokdét uzgodnien g
- Dzialka nr 470/2 o0 pow. 10
m’ objetej 7.700.00 zi netto
KW GD2W/ 17309/2, dzialka Uchwala

Repertorium A —
1299/2012
z dnia 08.03.2012

Ustalono, co nastgpuje:
1) Uchwalg Nr XIV/98/2004 z dnia 29 stycznia 2004r. Rada Miasta Helu wyrazila zgode

na udzielenie bonifikaty przy sprzedazy lokali mieszkalnych stanowigcych wiasnosé

Gminy na rzecz najemcow w wysokosci 95% ceny lokalu mieszkalnego.

2)

3)

4

5)

6)
7
8)

Zbycie powyzszych nieruchomosci nastepowato:

— na rzecz osoby, ktdrej przystuguje pierwszenstwo w jej nabyciu (dotychczasowego
najemcy).

Warto$¢ nieruchomos$ci zostala okreslona w operatach szacunkowych przez

rzeczoznawcg majgtkowego.

Sporzadzono wykazy nieruchomos$ci przeznaczonych do sprzedazy, w ktérych zawarto

informacje wymagane przepisami.

W przedstawionej dokumentacji zawarto informacje o wywieszeniu wykazu do

publicznej wiadomosci na tablicy ogloszen Urzedu Gminy (na okres wymagany

przepisami) oraz umieszczeniu informacji w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Hel

oraz w prasie lokalnej.

Sporzadzono protokoty uzgodnien pomiedzy organem wykonawczym a nabywca.

Umowy sprzedazy oraz umowa zamiany zostaty zawarte w formie aktu notarialnego.

Zaplaty ceny dokonano w wysokosci ustalonej w protokole uzgodnien i przed

sporzadzeniem aktu notarialnego.

Wystapily przypadki rozlozenia kwoty stanowigcej warto$¢ nieruchomosei na raty

na czas nie dluzszy niz 10 lat. Pierwsza rata podlegata zaplacie nie poézniej niz do dnia

zawarcia umowy przenoszacej wlasnosé nieruchomos$ei. Rozlozona na raty niesptacona

czg$¢ ceny podlegata oprocentowaniu przy zastosowaniu stopy procentowej rownej
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stopie redyskonta weksli stosowanej przez Narodowy Bank Polski. Wierzytelno$é

jednostki samorzadu terytorialnego w stosunku do nabywcy z tytutu rozlozenia na raty

niesptaconej naleznosci podlegata zabezpieczeniu przez ustanowienie hipoteki.

10) Wlasciwy organ nie wystepowal z zadaniem zwrotu kwoty réwnej kwocie bonifikaty

PO

jej waloryzacji (art. 68 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004

roku 261 poz. 2603 z p6z. zm.) jak réwniez dot. zwrotu powyzszych kwot do budzetu

danej jednostki samorzadu terytorialnego.

11) Zaptaty ceny dokonano w terminie ustalonym w protokotach uzgodnien poza jednym

przypadkiem:

poz. 9 tabeli — oplate roczng z tytulu uzytkowania wieczystego w wysokosci
89.91 z1 + Vat 20,68 zl nalezalo wnie$¢ do dnia 31.03.2013r. W dniu 27.08.2013r.
wyslano upomnienie Nr 36/WU/13. Do dnia zakoniczenia kontroli oplaty nie
uiszczono.

Osoba odpowiedzialna jest specjalista ds. ksiggowosci podatkowej p. Dorota

Sosnowska.

12) W wykazanych powyzej sprzedazach nieruchomosci w drodze bezprzetargowej w 7

przypadkach na 11 sprawdzonych (pozycja 1, 2, 4, 6-8, 11 tabeli) stwierdzono

niezgodnos$ci dotyczace obcigzania nabywcéw nieruchomosci gminnych kosztami

wyceny. Cene nieruchomosei powiekszono tgcznie o kwote 16.113,00 zi.

13) Poz. 11 tabeli:

Uchwata Nr XVI1/83/12 z dnia 23 lutego 2012r. Rada Miasta Helu wyrazita zgode
na dokonanie zamiany nieruchomosci w ten sposob, ze gmina Hel przekaze na rzecz
Spoldzielni Mieszkaniowej Lokatorsko-Wlasnosciowej z siedzibg w Pucku dziatki
oznaczone geodezyjnie o nr: 432/6 o pow. 92m?, 397/26 o pow. 33m®, 806 o pow.
113m’>. W zamian za powyzsze Spoldzielnia Mieszkaniowa Lokatorsko-
Wlasnosciowa rozwiaze umowg uzytkowania wieczystego ustanowionego na jej rzecz
i przekaze Gminie Hel dziatke oznaczona geodezyjnie nr 440/4 o pow. 238 m?.

w dniu 30.03.2012r. Burmistrz Miasta podal do publicznej wiadomosci wykaz
nieruchomosci potozonych w miescie Hel, przeznaczonych do przekazania w formie
zamiany pomigdzy gming Hel, a Spdldzielnia Mieszkaniowg Lokatorsko-
Wiasnosciowsg z siedzibg w Pucku,

informacja o wywieszeniu wykazu zamieszczona zostala w prasie w dniu 1 kwietnia

2012r.,
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— Uchwala Nr XX/109/12 z dnia 28 czerwca 2012r. Rada Miasta Helu wyrazila zgode
na sprzedaz w trybie bezprzetargowym na rzecz Spoldzielni Mieszkaniowej
Lokatorsko-Wtasnoéciowej z siedziba w Pucku dzialek oznaczonych geodezyjnie nr:
432/6 o pow. 92m?, 397/26 o pow. 33m?, 806 o pow. 113m’. Ponadto Rada Miasta
wyrazila zgode na udzielenie Spétdzielni Mieszkaniowej 95% bonifikaty.

— w dniu 6 listopada 2012r. zostal podpisany Akt Notarialny Repertorium A
nr 6164/2012 dotyczacy umowy sprzedazy,

— kosztami podzialu geodezyjnego i wyceny przedmiotowych nieruchomosci strony
zostaly obciazone w ¥z czg¢sci kazda po 2.829,00 zi.

Pismem z dnia 24 lipca 2013r. Zast¢gpca Burmistrza p. J. Palkowski wyjasnia, ze cyt.:
»1. Celem uregulowania stanu prawnego gruntow pomiedzy Spoidzielniq Mieszkaniowq
Lokatorsko - Wiasnosciowq z siedzibq w Pucku (zwanq dalej ,, Spoldzielniq”), a Gming Hel,
burmistrz Helu w porozumieniu z Prezesem Spdldzielni przygotowal projekt uchwaly
w sprawie zamiany gruntow polegajqcej na tym, ze Gmina Hel przekazalaby na rzecz
Spoldzielni dziatke ozn. nr 432/6 o pow. 92 n’, objetq KW 42555, dzialke ozn. geod.
nr 397/26 o pow.33 m? objetq KW 19059, dzialke ozn. geod. nr 806 o pow.113 m? objetq
KW 19058. W zamian za powyisze Spdldzielnia rozwiqzalaby umowe uzytkowania
wieczystego ustanowionego na jej rzecz i przekazala do zasobu gminnego dzialke ozn. geod.
nr 440/4 o pow. 238 m’, objetq KW 41225. W dniu 23 lutego 2012 r. Rada Miasta Helu
podjela wymienionq wyzej uchwate Nv XVI/83/12.

2. W dniu 30 marca 2012 r. burmistrz Helu podal do publicznej wiadomosci wykaz
nieruchomosci polozonmych w miescie Helu przeznaczonych do sprzedazy w drodze
bezprzetargowej. Z (resci podanej przez burmistrza informacji wynikalo, Ze zbycie
wymienionych w tym wykazie nieruchomosci gminnych nastqpi poprzez zamiane
ze Spotdzielniq.

3. Na prosbe prezesa Spétdzielni, umotywowanq wewnetrznymi kwestiami finansowymi
Spoldzielni, nie doszio jednak do wykonania opisanej wyzej czynnosci prawnej, czyli zamiany
nieruchomosci. Postanowiono, Ze uregulowanie stanu prawnego gruntéw nastqpi poprzez
sprzedaz nieruchomosci. W dniu 28 czerwca 2012 r. Rada Miasta Helu podjela uchwale
nr XX/109/12 w sprawie sprzedazy nieruchomosci polozonych w miescie Helu, w kidrej
wyrazila zgode na sprzedaz w trybie bezprzetargowym nieruchomosci opisanych w pkt. 1
na rzecz Spoldzielni, a takze wyrazila zgode na udzielenie bonifikaty od wartosci

sprzedawanych nieruchomosci w wysokosci 95 %.

C“\“@@\ G

\

?{/a_(_—- 112



d\&

?{[( 113

4. Rada Miasta Helu udzielila bonifikaty na podstawie art. 68 ust. 1 pkt. 1 i pkt. 10 ustawy
o gospodarce nieruchomosciami, tj. w zwiqzku z tym, Ze nieruchomosci te mialy zostacé
zagospodarowane na cele mieszkaniowe (zgodnie z wnioskiem Spéldzielni na rzecz
mieszkancow jako infrastruktura osiedlowa). Niewqtpliwie Spéldzielnia na terenie swoich
nieruchomosci realizuje cele mieszkaniowe, w tym takze wykonuje urzqdzenia i infrastrukture,
zapewniajqce pelnq mozliwosé realizacji takiego celu, takie jak parkingi, smietniki, tereny
zielone, ogrodzenia, przejscia i przejazdy. Stqd udzielenie Spoldzielni bonifikaty na podstawie
wymienionych przepisow ustawy o gospodarce nieruchomosciami bylo jak najbardziej
uzasadnione.

5. Burmistrz Helu, po podjeciu przez Rade Miasta Helu uchwaly, o ktérej mowa w pkt. 3,
nie podal do publicznej wiadomosci wykazu nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy,
uznajqc, e ten obowiqzek wypelnit podajac taki wykaz w dniu 30 marca 2012 r. (opisany
w pkt. 2). Wykaz ten bowiem zawieral wszystkie informacje wymagane przepisem zawartym
w art. 35 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Burmistrz uznal, ze w ten sposcb
w pelni zrealizowal zasade jawnosci w zakresie gospodarowania nieruchomosciami,
wyrazonq w art. 35 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami”.

Wyjasnienie Zastgpcy Burmistrza p. Jarostawa Palkowskiego stanowi Zatacznik Nr 12

do protokotu kontroli.

Dochody ze sprzedazy mienia komunalnego w roku 2012 sklasyfikowane w Rozdziale 70005
»~Gospodarka gruntami i nieruchomodciami” § 0770 ,,Wplywy z tytulu odptatnego nabycia
prawa wlasnosci oraz prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci” wyniosty kwote

325.939,85 zt co stanowito 7,65 % planu w wysokosci 4.262.697,00 zi.

3.3.2. Dochody z tytulu najmu lokali mieszkalnych.

Najmem lokali mieszkalnych na terenie Miasta Helu zajmuje si¢ Zespdt Zaktadow Obstugi

Miasta w Helu.

3.3 Dochody z dzierzawy i wynajmu lokali uzytkowych.

Burmistrz Miasta Helu Zarzadzeniem Nr 58/0050/2011 z dnia 19 grudnia 2011r. okreslit
wysokosci stawek czynszow 1 oplat za dzierzawe nieruchomosei gruntowych, lokali
uzytkowych stanowiacych wilasno$é Miasta Helu i wysokosci opfat za umieszczenie

plansz/tablic reklamowych na terenie Miasta Helu oaz zasad ich stosowania.
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W kontrolowanym 2012 roku kontroli poddano 19 uméw dotyczacych dzierzawy/majmu,

ktore przedstawiono w ponizszej tabeli:

RGAIL6845.1.39.2012 z
dnia 17.04.2012r.

m’ x 1,8 m’kazda (dwustronne) w celu
montazu urzadzen reklamowych
nieo$wietlonych typu ,,diapazon”

Umowa Okres 2
dzierzawy/ Nieruchomosé -przeznaczenie  |obowiazywania Stawka za I:n /
Najmu umowy iy
Teren stanowigcy cze¢sé gruntu przy ul.
Umowa dzierzawy nr Portowej ozn. geod. nr 109/7 o pow. *1,50 zZUm* = 135,00 21 +
RGAL6845.1.02.2012 z 90 m* potozony w Helu z 01.01.2012r. — | 23 % Vat (31,05 zI) = 166,05 zi
dnia 13.01.2012r, przeznaczeniem na cele upraw 31.12.2012r. le Czynsz platny do 31.03.2012r.
warzywnych.
) ) *1,30 z/m? /miesiecznie = 312 zt + 23
Umowa dzierzawy nr Teren st?:mo.ww(cy czg$¢ gruntu przy ul. % Vat (71,76 z1) = 383,76 zl
RGAIL6845.1202012 2 Kuracyjnejzozn. geod. nr 726 o pow. 01.01.2012r. - | s i " "
dnia 06.03.2012r 20 m”polozony w Helu z 31.12.2012r. zynsz platny w 2-ch ratach:
e ’ przeznaczeniem na cele garazowe. 191,88 z1 do 31.03.2012r,
11—191,88 z1 do 15.09.2012r.
Teren stanowiaey cz¢$¢ gruntu przy ul. *20 zt/m? /miesigcznie = 360,00 zt + 23
Umowa dzierzawy nr Wiejskiej ozn. gegd. nr 284/2 o pow. % Vat (82,80 z) = 442,80 zl
RGAL6845.1.402012 2 18m pq%ozonywHeluz 01.05.2012r.— |, 1 o .
dnia 18.04 2012r przeznaczeniem pod tymczasowa 31.08.2012r. | Czynszplatny w ‘IHIESI_QCEIS:}]:
.04, . zabudowe chodnika miejskiego pod maj, czerwiec, lipiec, sierpien do 15-go
ogrodek gastronomiczny kazdego miesigca.
Teren stanowiacy czesé gruntu przy ul. *1600,00 z¥/punkt /miesigcznie =
Umowa dzierzawy nr | Wiejskiej o pow. 6 m* polozony w Helu 01.07.2012r 1.600,00 + 23 % Vat (368,00z1) =
RGAL6845.1.113.2012 |  z przeznaczeniem pod ruchomy punkt | “2= 0% - 1.968,00 zi
z dnia 28.06.2012r, sezonowy doty'czqcy sprzedazy art. o " |° Czynsz platny do dnia 15 kazdego
Pamiatkowych miesiaca
Teren stanowiacy czgs¢ gruntu przy ul. s )
Wiejskiej 1 na Promenadzie Bulwaru *700,00 z¥/punkt do 2m” /miesigcznie =
Umowa dzierzawy nr Nadmorskiego o lacznej pow. 6 m* 01.07.2012r. — 700,00 + 23 % Vat (161,00z}) = 861,00
RGAIL6845.1.114.2012 potozony w He}u zZ prze.znaczen?em na 3i 02'3 2012;, zl x 3 punkty x 2 m-ce
z dnia 28.06.2012r. prowadzenie d.zlalalnoém polegajacej na A e Czynsz platny w dniu podpisania
wykonywaniu tatuazu artystycznego umowy
(trzy stoiska)
‘ *1600,00 z¥punkt /miesigcznie =
. Teren stanowiacy cz¢S¢ gruntu przy ul. 1.600,00 + 23 % Vat (368,00zt) =
| Umowa dzierzawy nr Morsklle_] polozony W'Helu z 01.07.2012r — | 1.968,00 zl
RGAL6845.1.128.2012 | przeznaczeniem na dwa stoiska o pow. 6 31.082012r. |o o .
z dnia 29.06.2012r. m” kazde prowadzace sprzedaz pamiatek HOLULEL1® Czynsz platny za miesiac lipiec w dniu
i art. przemyslowych. podpisania umowy, za miesigc sierpien
do 15 sierpnia
Teren stanowiacy czes$¢ gruntu prz% ul.
B Bulwar Nadmorski o pow, 16 m Stawka umowna miedzy stronami w
Rgﬁogg];gzllegaz‘?; ;u‘ " potozony w Helu z przeznaczeniem pod | 01.07.2012r. — | wysoko$ci 12.300,00 zI brutto za caty
dni'a 29 0 6.2 0'] o tymeczasowy punkt handlowy 31.08.2012r. | okres obowiazywania umowy
o ’ prowadzacy sprzedaz kosmetykow firmy ¢ Czynsz platny do 15 lipca 2012r,
»Ziaja”
Dzierzawa terenu pod 12 tablic *250,00 zl/m” = 540,00 24 + 23 % Vat
T —— reklamowych na terenie miasta oraz 35 (124,20) = 664,20 zt x 2 x 12 tablic =
W e na plazy i dojéciach do plazy o pow. 1,2 | 01.05.2012r. — 15.940,80 z1

31.12.2012r.

° Czynsz platny w 2-ch ratach:
1-7.970,40 zt do 15.06.2012r.,
11 -7.970,40 z do 15.08.2012r.

Umowa dzierzawy nr
RGAL6845.1.04.2012 z
dnia 13.01.2012r.

Teren stanowiacy cze$¢ gruntu przy ul.
Dworcowej ozn. geod. nr 738 o pow.
436 m* potozony w Helu z
przeznaczeniem na cele upraw

01.01.2012r. -
31.12.2014r.

*1,50 zl/m*/rocznie = 654,00 zt +
23 % Vat (150,42 z1) = 804,42 zl

® Czynsz platny z gory za caly okres

obowigzywania umowy do

‘,T“(oo | =
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Umowa Okres S (o)
dzierzawy/ Nieruchomos¢ -przeznaczenie obowigzywania tawka za :n
Najmu umowy LoAfi
warzywnych 31.03.2012r.
Teren stanowiacy czgs¢ gruntu przy ul. *11,44 z/m*/miesiecznie = 388,96 z1 +
Umowa dzierzawy nr Przybyszewskiego ozn. geod. nr 811 i 01.012013r. — | 23 % Vat (89,46 z1) = 478,42 z1
RGAL6845.1.216.2012 727/3 o pow. 31' lﬁ 2013' A )
z dnia 17.12.2012r. 34 m’ polozony w Helu z &£V ° Czynsz platny do 15-go kazdego
przeznaczeniem na cele handlowe nnesigea

*5,20 z/m’/miesiac 1-1V, X-X1I = 14,56

zt+23 % Vat (3,35 z1) = 17,91 zt
Teren stanow —__ | *80,00 zU/m’/miesiac V-IX = 224,00 zi
v eren slanowigey CZesc gruntu przy ul. +23% Vat(51.52 zh =2
Rgf\llo g; 422165?‘2/0?; Wiejskiej ozn. geod. nr 359/8 o pow. 01.10.2012r. — | B ) k. Z_l
B Pt 2,80 m* polozony w Helu z 30.09.2013r. Czynsz platny do dnia 15-go kazdego
z dnia 25.10.2012r. p . tasi
przeznaczeniem na cele gastronomiczne miesigca,

° Czynsz za okres od 01.10.2012r. —
31.10.2012r. patny do dnia 15-go
listopada.

o Teren stanowiacy czes$¢ gruntu przy ul. * 2_ 19730
Umowa dzierzawy nr Maszopdéw ozn. geod, nr273/8 o pow. | 01.08.2012r. - (85300?23 = 19168’%082}1 22 v Ve
RGAL6845.1.190.2012 2 . ) sUo Z
2 dnia 31.07.2012. 12 m Poiozony w Helu.z 31.08.2012r. | ) '
przeznaczeniem na cele parkingowe Czynsz platny do 15 sierpnia.
*20 zi/m” = 620,00 z1 + 23 % Vat
Teren stanowiacy czgs€ gruntu przy ul. (142,60 z) = 762,60 z1
Umowa dzerzawy nr Morskiej ozn. geod. nr 563/12 o pow. . o ‘
BIGAT Ca¥s { 9% 50100 31 m’ potozony w Helu z 01.07.2012r. - IC?YHSZ_ platny w miesigcach:
dnia 21.06.2012r przeznaczeniem pod tymczasowa 31.08.2012r. | lipiec, sierpieni do 15-go kazdego
e ’ zabudowe chodnika miejskiego pod miesigca.
ogrodek gastronomiczny
Teren stanowiacy czes$¢ gruntu przy ul. *400,00 zt/miesiac= 400,00 zt +23 %
- Wiejskiej o pow. 3 m’ polozony w Helu Vat (92,00 z) = 492,00 zI
Umigwa deierzzy or z przeznaczeniem pod towar wystawiony | 01.06.2012r. — |o :
RGAL6845.1.89.2012 z . P-e0 27 = |° Czynsz phatny do 15-go kazdego
dnia 21.06.2010r. przed sklepem‘ zwigzany z_charakterem 31.08.2012r. | miesigca.
prowadzonej dz:qlalnos’c; (sprzedaz ° Czynsz za miesiac czerwiec platny do
pamiatek) 30-go czerwca w wysokosci ¥ stawki
*2,50 z/m’/miesiac= 37,40 zl +23 %
Nieruchomo$¢ zabudowana sktadajaca Vat (8,63 z1) = 46,13 1
Umowa najmu nr si¢ z kompleksu pomieszczen 01.01.2012r — o )

RGAILG6845.1.09.2012 z | gospodarczych przy ul. Lesnej o pow, 15 3(') Oé 2012; C_ZYI}SZ platny do 15-go kazdego

dnia 24.01.2012r. m?, ozn. geod. 150/5 potozona w Helu z e T | miesigea.

przeznaczeniem na cele gospodarcze ° Czynsz za miesigc styczef platny do
31-go stycznia 2012r.
. . _ *250,00 zl/m” = 750,00 zt+23 % Vat

Umowa najmu nr Miejsce po}qzone w Helu2 przy ul. 01.01.2012r. — | (172,50 ) = 922,50 zi
RGAL6845.1.61.2012 z Dworcowej o pow. 3 m” celem 31.12.2012r. o

dnia 23.05.2012r. zainstalowania tablicy reklamowej o ’ ;)Zlyzﬂsz platny do 15-go czerwca

T,
Pomieszczenie polozone na parterze
budynku stanowiace sal¢ konferencyjna Stawka umowna migdzy stronami w

Umowa najmu nr wraz z przyleglym zapleczem w Helu 01.07.2012r. — wysokosci 17.139,34 zl brutto

RGAL6845.1.102.2012 przy ul. Wiejskiej o pow. 80 m*z 3 1 Oé 20]2} ° Czynsz platny w 2-ch ratach :
z dnia 26.06.2012r. przeznaczeniem na prowadzenie e " | I-do 15 lipca 2012r,,
dzialalnosdci gospodarczej polegajacej na I1 - do 15 sierpnia 2012r.
zZorganizowaniu wystawy manekindéw

Umowa najmu nr Pomieszczenie polozone na parterze Lo

RGALG6845.12132012 |  budynku w czesci skrzydla Szkoly ogiogézgélz;— *(360902)000) f’;‘ggﬁg‘:ﬂ’ S0 st 2aGN
z dnia 02.11.2012r. Podstawowej w Helu przy ul. Szkolnej o T ) : >
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Umowa Okres SE o
dzierzawy/ Nieruchomo$é -przeznaczenie | obowigzywania Dendisd i
Najmu umowy Czynsz

pow. 20 m’ z przeznaczeniem na

prowadzenie gabinetu stomatologicznego ComszianpratenmlecbilSiap

kazdego miesiaca,
° Czynsz za okres od 01.09-
31.10.2012r. platmy do 15-go

listopada 2012r.,
Umowa naimu nr Miejsce potozone w Helu na 250,00 zH/m” = 500,00 zt + 23 % Vat
J skrzyzowaniu ulic Wiejskiej i 01.01.2012r. — | (115,00 zt) = 615,00 z!
RGAIL6845.1.69.2012 z ; 2 5
o s Przybyszewskiego o pow. 2 m” celem 31.12.2012r. |® Czynsz platny do 15-go czerwca
dnia 23.05.2012r. ’ : ; ;
zainstalowania tablicy reklamowej 2012r.

e  Wymienione umowy zostaly zawarte na czas okreslony.

e W umowach okre§lono stawke czynszu za 1m? plus VAT (w obowigzujacych

wysokosciach),

e Kontrolg objeto terminowosé 1 wysokoé¢ wplat czynszow naliczonych zgodnie

z Zarzadzeniem Burmistrza Nr 58/0050/2011 z dnia 19 grudnia 2011r. Ustalono, ze

wszystkie kontrolowane wptaty byly dokonane w terminach okreslonych w umowach

poza ponizszymi przypadkami:

— nr RGAI6845.1.83.2012 z dnia 29.06.2012r.:

v

|

v

I

v

czynsz platny za caly okres obowigzywania umowy, termin platnosci
do 15.07.2012r. — wplata kwoty 12.300,00 zt w dniu 18.07.2012r., tj. 3 dni
po terminie (naliczono odsetki),

nr RGAI6845.1.39.2012 z dnia 17.04.2012r.:

czynsz platny w 2-ch ratach, termin platnosci I raty — do 15.06.2012r. — wplata
kwoty 7.970,40 z w dniu 18.06.2012r., tj. 3 dni po terminie (naliczono odsetki),

termin platnodci II raty — do 15.08.2012r. — wptlata kwoty 7.970,40 7zt w dniu
21.08.2012r., tj. 6 dni po terminie (naliczono odsetki),

nr RGAI6845.1.04.2012 z dnia 13.01.2012r.:

czynsz platny z gory za caly okres trwania dzierzawy w wysokosci 804,42 zi,
termin platnodei 31.03.2012r. — wptlata kwoty 403,10 zI w dniu 13.04.2012r,,
.13 dni po terminie oraz kwoty 401,32 zt w dniu 14.06.2012r., tj. 75 dni
po terminie (naliczono odsetki);

— nr RGAIL6845.1.40.2012 z dnia 18.04.2012r.

v

czynsz platny do 15-go kazdego miesigca — wptlata kwoty 442,80 zi za miesiac

maj w dniu 13.07.2012r., tj. 59 dni po terminie (naliczono odsetki),
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czynsz platny do 15-go czerwca 2012r. — wplata kwoty 442,80 2z w dniu
13.07.2012r., tj. 28 dni po terminie (raliczono odsetki),

czynsz platny do 15-go lipca 2012r. — wplata kwoty 442,80 zI w dniu
28.08.2012r., tj. 43 dni po terminie (naliczono odsetki),

czynsz platny do 15-go sierpnia 2012r. — wplata kwoty 442,80 zt w dniu
28.08.2012r., tj. 12 dni po terminie (naliczono odsetki),

— nr RGAL6845.1.216.2012 z dnia 17.12.2012r.:

v

v

czynsz platny do 15-go kazdego miesigca — wplata kwoty 478,42 zt w dniu

22.01.2013r., tj. 7 dni po terminie (nie naliczono odsetek),

czynsz platny do 15-go lutego 2013r. — wplata kwoty 478,42 zI w dniu
03.04.2012r., tj. 47 dni po terminie (nie naliczono odsetek),
czynsz platny do 15-go marca 2013r. — wptata kwoty 478,42 zt w dniu
03.04.2012r., 4. 19 dni po terminie (nie naliczono odsetek),

czynsz platny do 15-go kwietnia 2013r. — wplata kwoty 478,42 z1 w dniu
02.05.2012r., tj. 17 dni po terminie (naliczono odsetki),

czynsz platny do 15-go maja 2013r. — wplata kwoty 478,42 zI w dniu
27.05.2013r., tj. 11 dni po terminie (naliczono odsetki),

czynsz platny do 15-go lipca 2013r. — wplata kwoty 478,42 zI w dniu
23.07.2013r., tj. 8 dni po terminie, (naliczono odsetki).

nr RGAL6845.1.211.2012 z dnia 25.10.2012r.;

czynsz platny do 15-go kazdego miesiaca — wplata kwoty 17,91 zt za miesigc

grudzien w dniu 20.12.2012r., tj. 5 dni po terminie.

— nr RGAIL.6845.1.211.2012 z dnia 25.10.2012r.:

v

czynsz platny do 15-go kazdego miesigca — wplata kwoty 17,91 z za miesiac

grudzien w dniu 20.12.2012r., tj. 5 dni po terminie.

Z ustnych informacji Inspektora ds. gospodarki gruntami i geodezji p. Jolanty Luczaj wynika,

ze odno$nie dwoch umoéw najmu o nr RGAL6845.1.102.2012 z dnia 26 czerwca 2012r. oraz

o nr RGAIL6845.1.213.2012 z dnia 2 listopada 2012r., wysokos¢ czynszu okreslono

na podstawie umowy miedzy Wynajmujacym a Najemca. W Zarzadzeniu Burmistrza Miasta

nr 58/0050/2011 z dnia 19 grudnia 2011r. nie uwzgledniono stawek, ktorymi obcigzono

Nabywcdéw we wskazanych powyzej umowach najmu.
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3.34. Dochody z tytulu oplat za zarzad i uzytkowanie wieczyste
nieruchomosci.

Uzyskane w 2012 roku dochody z tytulu optat za zarzad i uzytkowanie wieczyste

nieruchomosci sklasyfikowane w rozdziale 70005 § 0470 ,Gospodarka gruntami

i nieruchomosciami — wptywy z oplat za zarzad i uzytkowanie wieczyste” wyniosty kwote

18.506,04 7z i wynikaly z uméw zawartych w latach wezesniejszych.

3.3.8. Dochody =z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawa wlasnosci.

Uzyskane w 2012 roku dochody z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego

w prawo wiasnosci sklasyfikowane w rozdziale 70005 § 0760 ,,Gospodarka gruntami

i nieruchomosciami — wplywy z z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego

przyshugujacego osobom fizycznym w prawo wilasnodci” wyniosty kwote 9.010,49 zi

i wynikaty z uméw zawartych w latach wczeéniejszych.

3.3.6. Windykacja dochodéw z majatku.

Wykaz naleznosci z tytutu dochodéw z majatku podlegajacych windykacji w trybie Kodeksu
postgpowania cywilnego w roku 2012, sporzadzony na podstawie ewidencji ksiegowej przez

Specjaliste ds. ksiegowosci podatkowej — p. Dorote Sosnowska, przedstawiono w ponizszym

zestawieniu:
Stan na Splaty naleZznoS$ci Stan na
L.p. | Rodzaj naleznosci zaleglych 01.01,2012r, zaleglych 31.12.2012r.
(w z) w ciggu roku (w zh)
(w zi)
1. Dzierzawa lokali uzytkowych 0,00 0,00 17,50
2. Pozostale dzierzawy 40.430,69 2.209,00 53.524,44
3. | Wieczyste uzytkowanie terenu 1,558,51 729,83 1.815,71
Sprzedaz mienia
4, komunalnego oraz doméw 24.102,56 4.241,85 19.860,71
i lokali
5! Frzelumialcenic prawa 11.190,73 8.010,49 3.180,24
uzytkowania wieczystego
RAZEM: 77.282,49 15.191,17 78.398,60

Ustalono, ze w 2012 roku:
e  Wystano ogolem 175 sztuk upomnien na faczng kwot¢ 176.529,80 zi, w tym:
— dotyczacych dzierzawy: 80 szt. na kwote 161.955,35 zl,
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— dotyczacych wieczystego uzytkowania terenu: 91 szt. na kwote 11.086,70 zi,

— dotyczacych przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego: 4 szt. na kwote

3.487,75 zl.

3.4. Inne dochody.

Dochody z fotoradaréw oraz informacije o ich wykorzystaniu.

Kontrolowana jednostka nie realizuje dochodéw uzyskanych z grzywien nalozonych

za naruszenia przepiséw ruchu drogowego ujawnionych za pomocg urzadzen rejestrujacych.

Whplywy z oplat i kar za usuniecie drzew — decyzje warunkowe.

Ustalono, ze w 2011 i w 2012 roku wydano lgcznie 9 decyzji zezwalajacych na usunigcie

drzew na ogdlng kwote 1.120.316,94 z1.
Kontrolg obje¢to wszystkie decyzje, tj.:

N e ; Wysoko$¢ oplaty Tfermm : 5 AR
r decyzji i data wydania (w z) nasadzen/przesadzen | Termin wniesienia oplaty
zieleni
ROK 2012
RGAL6131.19.2012 zdnia 29.10.2012r. 102.264,84 04.04.2013r. 29.10.2015r.
RGAIL6131.10.2012 z dnia 06.11.2012r. 57.968,64 12.09.2013r. 26.09.2015r.
RGAIL6131.15.2012 z dnia 29.10.2012r. 88.208,00 04.04.2013r. 29.10.2015r.
RGAIL6131.1.2012 z dnia 05.03.2012r. 134.798,5%9 nie podany w decyzji 05.03.2015r.
ROK 2011
w decyzji podano
RGAIL6131.21.2011 zdnia 31.10.2011r. 135.059,71 bledny termin tj., 31.10.2014r.
31.06.2011r.
. termin uniszczenia
RGAI6131.15.2011 z dnia 05.10.2011r. 281.437,20 oplaty 09.11.2011r. 28.10.2011r.
Obowiazek Odstapiono od pobrania
RGAL6131.10.2011 z dnia 20.05.201 I 19.264,38 sgieenariamasaszen, | SpaGnagpoeb eI
) T T ' T powstaje z chwilg ust.1 pkt 4 ustawy
usunigcia drzew o ochronie przyrody
RGAIL6131.9.2011 z dnia 09.05.2011r. 245.788,83 08.05.2012r. 08.05.2014r.
Obowigzek Odstapiono od pobrania
RGAIL.6131.7.2011 z dnia 20.05.201 Ir. 55.526,75 wykomanig nidsadz2h | ‘opiaty napodsEwicart, 8o

powstaje z chwilg
usunigcia drzew

ust.1 pkt 9 ustawy
o ochronie przyrody

Ustalono, co nastepuje:

— decyzje zezwalajace na usunigcie drzew wydawane byly na podstawie zlozonych

wnioskoéw skladanych w zwigzku z planowang inwestycja, z uwagi na zagrozenie
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